Erbrecht: Viele Fragen bleiben offen

Privatstiftungen. Die Erbrechtsreform bringt Anderungen im Pflichtteilsrecht.
Vor allem fiir nahe Angehorige, die auch Begtinstigte der Privatstiftung des Erblassers sind.

VON JUDITH HECHT

Wien. Welche Neuerungen bringt
das neue Pflichtteilsrecht fiir Privat-
stiftungen? Mit diesem komplexen,
aber in der Praxis sehr relevanten
Aspekt der Erbrechtsreform be-
schiftigte sich der Rechtsanwalt
und Universitidtsprofessor Johannes
Reich-Rohrwig kiirzlich bei einem
Vortrag.

Und wer von den Pflichtteilsan-
spriichen von Ehepartnern, Kin-
dern und deren Nachkommen
spricht, landet auch schnell bei
dem Thema Schenkungen. Jenen
namlich, die der Verstorbene noch
mit warmer Hand an Pflichtteilsbe-
rechtigte oder Dritte gemacht hat.
Ein heikles Kapitel, ldsst des Erblas-
sers Freigiebigkeit doch Schliisse
zu, wer ihm wirklich am Herzen ge-
legen ist. Diese stdrkere emotionale
Bindung soll jedoch nicht - so will
es der Gesetzgeber auch weiterhin -
zulasten der anderen Pflichtteilsbe-
rechtigten gehen: Der Lieblings-
sohn des Vaters kann also das ge-
schenkte Haus in Capri beim Erben
nicht einfach unter den Tisch fallen
lassen. Er muss sich den Wert die-
ses Vermdogens auf seinen Pflichtteil
anrechnen lassen, und zwar auch
dann, wenn ihm der grofSziigige
Papa das Domizil schon vor zehn
Jahren {ibertragen hat.

Anders ist die Lage, wenn der
Verstorbene gegeniiber Dritten,
etwa seiner Freundin, grofSziigig
war und ihr zum Beispiel seine Old-
timersammlung tiberschrieb. Aller-
dings muss er das vor den letzten
zwei Jahren vor seinem Tod getan
haben, sonst konnen die Pflicht-
teilsberechtigten, sollten sie da-
durch zu kurz kommen, von der
Seelenverwandten des Vaters ver-
langen, das Geschenk oder seinen
Gegenwert dem Nachlass wieder
zuzuwenden. Ganz so, als wire die
Schenkung niemals erfolgt.

Umweg iiber Privatstiftungen

Was passiert aber, wenn der Ver-
storbene einen Umweg gewdhlt
hat? Er also seinem Nesthdkchen
das Haus im Siiden nicht einfach
schenkt, sondern einen Teil seines
Vermogens in eine Privatstiftung
einbringt und gleichzeitig seinen
Sohn zu ihrem Hauptbegiinstigten
einsetzt?

Die Stiftung ist eine juristische
Person. Lehre und Judikatur vertra-
ten deshalb die Auffassung, Vermo-
genszuwendungen an sie seien wie
Schenkungen an Dritte zu behan-
deln. Pflichtteilsberechtigte hatten
also keine Moglichkeit, diese Zu-

wendungen dem Nachlass zurech-
nen zu lassen, wenn die Vermo-
genswidmung schon mehr als zwei
Jahre vor dem Tod des Erblassers
erfolgte.

»Eine unbefriedigende Rechts-
lage“, wie Reich-Rohrwig festhilt.
»Vor allem dann, wenn der einzig
Begiinstigte das Lieblingskind ist,
aber etwa die Tochter im Rahmen
der Stiftung gar nicht bedacht wur-
de.” Nach alter Rechtslage galt: Da
die Stiftung ein Dritter ist, gehen die
anderen Kinder leer aus. , In diesem
Punkt wurde das Erbrecht novel-
liert. Wenn die Begiinstigten der
Privatstiftung zum Kreis der Pflicht-
teilsberechtigten gehoren, miissen
sie sich kiinftig diese Zuwendungen
sehr wohl auf ihren Pflichtteil an-
rechnen lassen. Die Tochter kann
also von ihrem Bruder verlangen,
sich den Wert seiner Beglinstigten-

AUF EINEN BLICK

Die Erbrechtsreform bringt auch fir
Begtinstigte von Privatstiftungen
Anderungen. Wenn sie zum Kreis der
Pflichtteilsberechtigten gehoren,
mussen sie sich Zuwendungen, die sie
als Beguinstigte von der Privatstiftung
des Erblassers bekommen, als
Schenkung auf ihren Pflichtteil
anrechnen lassen.
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Reich-Rohrwig: ,,Wie soll man die kiinftigen Ertrage einer Stiftung bewerten? Das ist so, als befragte man das Orakel von Delphi.” [fabry]

stellung wie ein Geschenk anrech-
nen zu lassen.

Mit dieser Neuregelung tut sich
aber ein neues Problem auf: Wie
sollen die Zuwendungen aus Privat-
stiftungen bewertet werden? Laut
Regierungsvorlage ist dabei alles
heranzuziehen, was der pflichtteils-
berechtigte Begiinstigte - im kon-
kreten Fall der Lieblingssohn - bis
zum Erbfall erhalten hat und da-
nach noch erhalten wird.

»Gesetzgeber ist naiv“

Diese Anmerkungen des Gesetzge-
bers findet Reich-Rohrwig reichlich
naiv: ,Zu berechnen, was er kiinftig
aus der Stiftung noch erhalten wird,
ist wie Kaffeesudlesen. Das delphi-
sche Orakel wére genauer®, sagt der
Experte. Fiir den Begiinstigten kon-
ne dies im Ergebnis jedoch im Ex-
tremfall den finanziellen Ruin be-
deuten, weil er kiinftige Zahlungen
der Stiftungen an sich rechtlich
nicht durchsetzen kann.

Abstrus findet der Rechtsanwalt
auch die Vorgabe des Gesetzgebers,
dass die Einflussrechte des Begiins-
tigten einzupreisen seien: ,Dass Be-
glinstigte einer Stiftung verdammt
wenig Einflussrechte haben, das ex-
erziert uns die Judikatur ja laufend
vor. Selbst wenn sie maximal ausge-
staltet sind.”
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Selbst das, was der Begiinstigte
von der Stiftung in der Vergangen-
heit erhalten hat, konne nicht ein-
fach undifferenziert auf seinen
Pflichtteil angerechnet werden, sagt
Reich-Rohrwig: ,Diese Zuwendun-
gen konnten ja einfachen Unter-
haltscharakter gehabt haben. Wieso
sich der Begiinstigte diese Betrédge
anrechnen lassen miisste, wenn der
Unterhaltsanspruch  durch  Aus-
schiittungen der Stiftungen gewéhr-
leistet wurde, verstehe ich nicht.”
Doch welcher Betrag steht dem Un-
terhaltspflichtigen denn zu? Auch
dariiber ldsst sich trefflich streiten:
,Studiert ein Kind, kann man wohl
davon ausgehen, dass 1000 oder
1500 Euro Unterhalt angemessen
sind, das, was dariiber hinausgeht,
eher nicht”, so der Anwalt.

Ubrigens: Wer mit seinen Ange-
horigen so tiber Kreuz ist, dass er
ihnen nicht einmal den Pflichtteil
tiberlassen will, fiir den hat die neue
EU-Erbrechtsverordnung eine Lo-
sung parat. Sie gilt seit August 2015.
Wihrend sich bisher das anwend-
bare Erbrecht nach der Staatsbiir-
gerschaft des Erblassers richtet, ist
nunmehr sein letzter gewohnlicher
Aufenthaltsort entscheidend. Dem-
nach bietet sich etwa Cornwall als
Alterssitz an. Das englische Erb-
recht kennt keinen Pflichtteil.



