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1. Im Zusammenhang mit der Revision des GmbH-Rechts wurde asi¢Redsi-
onsrecht revidiert, indem zum einen die RevisionspfiichGesellschaftsrecht
und zum andern auch die Zulassung und Beaufsichtigung deoRevia ei-
nem separaten Gesetz, dem Revisionsaufsichtsgesetz ragalgeurden. Das
Revisionsaufsichtsgesetz ist am 1. September 2007 in ¢ietaftten und das
neue Revisionsrecht im Obligationenreci@R" ) ist am 1. Januar 2008 (zu-
sammen mit dem neuen GmbH-Recht) in Kraft getreten.

2. Die Regelung der Revisionspflicht ist neu weitgehend réaimseutral ausges-
taltet, wobei die Regelung in wesentlichen Teilen naehvor im Aktienrecht
zu finden ist. Grundsatzlich revisionspflichtig sind neu Kipitalgesellschaften
— AG, GmbH und Kommandit-AG — sowie die Genossenschatierwirt-
schatftlich tatigen Vereine, wenn sie die KMU-Schwelbergchreiten, und die

Stiftungen’

*

reitung dieser Darstellung.
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3. Das neue Revisionsrecht unterscheidet zwischen zwesiBesarten: der or-
dentlichen und der eingeschrankten Revision. Die eingéskia Revision un-
terscheidet sich von der ordentlichen Revision durchneieéuzierten Pru-
fungsumfang und eine geringere Prifungstiefe. Des Weitgiean bei der ein-
geschrankten Revision geringere Anforderungen an die Unalgkéiigier Re-
visionsstelle. Der ordentlichen Revision unterstehenGesetzes wegen die
Publikumsgesellschaften, die wirtschaftlich bedeutendeerd@hmen, welche
oberhalb der KMU-Schwelle liegen (Uberschreitung varizler drei Grossen:
CHF 10 Mio. Bilanzsumme, CHF 20 Mio. Umsatzerlds, 50 x&tktellen im
Jahresdurchschnitt) sowie Unternehmen, die eine Konzémmuag erstellen
mussen. Alle tbrigen revisionspflichtigen Gesellscimatteterstehen grundséatz-
lich der eingeschrankten Revision, wobei es Mdglichkefiie ein "Opting Out"
oder ein "Opting Up" zur ordentlichen Revision di#tufgrund dieser Regelung
untersteht ein Grossteil der Unternehmen in der Schivnsizesondere kleinere
und mittlere UnternehmefiKMU" ), heute der eingeschrankten Revision.

b. Revision Rechnungslegungsrecht (laufend)

4, Nach der Neuregelung des Revisionsrechts lauft zurzeitedissiBn des Aktien-
und Rechnungslegungsrechts (sog. grosse Aktienrechtsrgvidimr2l. De-
zember 2007 hat der Bundesrat die Botschaft zur RevisionkdeshAund
Rechnungslegungsrechts und den zugehérigen GesetzeseBvVARf 2007)
verabschiedet.

5. Am 26. Februar 2008 ist die Volksinitiative "gegen die Alkasei" eingereicht
worden. Daraufhin verabschiedete der Bundesrat am 5. Dez20@fdie Bot-
schaft zur Volksinitiative "gegen die Abzockerei" und Anderung des Aktien-
rechts. Dabei beantragte der Bundesrat, die Volksiniiadtolk und Standen zur
Ablehnung zu empfehlen. Gleichzeitig unterbreitete der Buatldem Parla-
ment im Sinne eines indirekten Gegenvorschlages weiteset@esanderungen
im Bereich des Aktienrechts, wobei diese VorlageZalatzbotschaft zur Revi-
sion des Aktien- und Rechnungslegungsrecht ausgestaltet \wutks. Folge
hat der Standerat als erstbehandelnder Rat beschlog&s&suision des Rech-
nungslegungsrechts von der Aktienrechtsreform abzukoppeldieri@eratung
Uber die Revision des Rechnungslegungsrechts zuriickzusbsie8tanderat
verfolgte damit das Ziel, eine raschere Beratung der Aletdmisreform zu er-
reichen, damit die Revision des Aktienrechts als indet@egenvorschlag zur
Volksinitiative verabschiedet werden kann.

2 BoackL, Aktienrecht, § 15 N 104 ff.
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6. Der Standerat (als Erstrat) hat sich daher erst iNdetersession 2009 mit dem
Entwurf des Bundesrates zur Revision des Rechnungslegurtgdoetdsst und
diesen mit einigen Anderungen mit Beschluss vom 3. Deze09 genehmigt
(E-OR 2009. Nachdem sich die Kommission flr Rechtsfragen demh&itats
am 3. September 2010 mit der Vorlage beschaftigt hat, hatadiemalrat in der
zurzeit noch laufenden Herbstsession am 20. September 2éx10iélRevision
des Rechnungslegungsrechts teilweise beraten, wobegilichen Griinden der
Abschnitt 4 (Abschluss nach anerkanntem Standard zur Rechrgumygleind
der Abschnitt 5 (Konzernrechnungslegung) nicht mehr behandedtew konn-
ten. Die Beratung Uber diese Abschnitte des neuen Rechnungsegehts
wird deshalb unter Umstanden auf die Wintersessiosthieben, sofern das Ge-
schéft nicht noch in der laufenden Session fertig bedlanerden kann. Bisher
hat der Nationalrat den Entwurf mit einigen Anderungen lgerigt (E-OR
2010. Die folgenden Ausfiihrungen werden sich jedoch noctgeleend auf
den vom Standerat verabschiedeten Entwurf beziehen,zdgtlesh nicht mog-
lich war samtliche vom Nationalrat beschlossenen Anpgen eingehend zu

analysieren.
2. Grundziige des neuen Rechnungslegungsrechts
7. Die Revision des Rechnungslegungsrechts verfolgt als Halgtz umfassende

Revision des sachlich veralteten und ltiickenhaften Rechngngsisrechts
durch die Schaffung einer einheitlichen Ordnung fur allseBgchaftsformen
des Privatrechts. Dabei werden die Anforderungen nachidschaftlichen
Bedeutung des Unternehmens differenziert. Gemass Botsdlafspiegeln die
allgemeinen Vorschriften, welche auf alle buchfiihrungs-nechnungsle-
gungspflichtigen Rechtstrager Anwendung finden, den Statudeyuduchfiih-
rung und Rechnungslegung eines gut gefiihrten KMU.

8. Entsprechend dieser Zielsetzung ist das neue Rechnungslespimgs den
Grundzigen folgendermassen ausgestaltet worden:

. Das neue Rechnungslegungsrecht ist rechtformneutraigiert, ent-
sprechend dem System der Revisionspflicht. Die Bestimnmuinggen
sich daher neu im 32. Titel des OR "Kaufmannische Buchflhrodg u
Rechnungslegung” (Art. 957 ff. E-OR 2009). Die Neuregelungzrset

® Homepage des EJPD http://www.ejpd.admin.ch/ejpd/de/homeltiteirtechaft/ref gesetzgebung/
ref aktienrechtsrevision.htmBGeschaftsdatenbank der Bundesversammlung: http://mavi@ment.ch/
D/ Suche/Seiten/geschaefte.aspx?gesch id=20080011

4 Botschaft, S.1592, Ubersicht.
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damit insbesondere die heute geltenden rechtsformspeéeifis/or-
schriften des Aktienrechts (Art. 662 ff. OR). Der Riticur Buchftihrung
und Rechnungslegung unterstehen gemass Art. 957 Abs. 1 BX@OR 2
Einzelunternehmen, Personengesellschaften und junistRBersonen, die
sich ins Handelsregister eintragen missen (als "Uetheman” bezeich-
net). Einzelunternehmen, Vereine und Stiftungen, diet metpflichtet
sind, sich ins Handelsregister eintragen zu lassenemiisgiglich eine
einfache Buchhaltung fiihren, welche die Einnahmen und Aesgso-
wie die Vermoégenslage wiedergibt (sog. "Milchblchlein-Recigy;

Art. 957 Abs. 2 E-OR 2009)Der Nationalrat hat nun beschlossen, dass
fur die Buchfiihrungs- und Rechnungslegungspflicht bei Einnédmu
nehmen und Personengesellschaften nicht die Pflicliatnagung ins
Handelsregister massgeblich sein soll, sondern daraust@izn sei, ob
diese im letzten Geschéftsjahr den SchwellenweriGidk 500'000 Um-
satzerlds erreichen (Art. 957 Abs. 1 E-OR 2010). Es hiiber abzu-
warten, wie die definitive Regelung der Buchflihrungs- unchRengs-
legungspflicht fir Einzelunternehmen und Personengebkaften nach
der Differenzbereinigung aussehen wird.

. Die Anforderungen an die Rechnungslegung richten sich aecbvirt-
schaftlichen Bedeutung des Unternehmens. Fiur KMU gelten gtandsa
lich lediglich die allgemeinen Vorschriften von AB57 bis 960f E-OR
2009 (1. Abschnitt: Allgemeine Bestimmungen und 2. Abschnitt Jahres
rechnung). Der von ihnen jahrlich vorzulegende Gesdberitsht um-
fasst nur den eigentlichen Kern der Rechnungslegungabrestech-
nung (bestehend aus Bilanz, Erfolgsrechnung und Anhangc®er
schéaftsbericht von grésseren Unternehmen, d.h. Uiiteree, die von
Gesetzes wegen zu einer ordentlichen Revision verfdtisind, hat
demgegenuber den zusatzliche Anforderungen von Art. 961 bis 961d E-
OR 2009 zu genugen. Publikumsgesellschaften miissen unabhamgig vo
einer Jahresrechnung nach den Bestimmungen des ORAdisemuss
nach einem anerkannten Standard (IERSS-GAAP oder Swiss GAAP-
FER) erstellen, wenn die Borse dies verlangt (Art. 968.8 Ziff. 1 E-

OR 2009)’

® Botschaft, S.1623 f. und 1696.
® International Financial Reporting Standards.
" Botschaft, S.1624.
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3. Wesentliche Neuerungen

9. Bevor auf die wesentlichen Neuerungen im Rechnungslegungsieghgjangen
werden kann, ist zun&chst nach Ansicht von Herrn ProfPBter Bockli hervor-
zuheben, dass zwei grosse Pramissen des Rechnungslegusgsr€aRt prak-
tisch unverandert beibehalten werden.

10. Zum einen wird das OR-Rechnungslegungsrecht nicht auhtiasational
anerkannte Prinzip der "True and Fair View" umgestalibwohl eine gewisse
Annaherung stattfindet, sind stille Reserven auch zukimitigssig’ es wird
nicht ein der tatsachlichen Vermogens-, Finanz- und Eraggsintsprechendes
Bild verlangt und auch das Realisationsprinzip fir den Ausvagi€rtrag wird
nicht grundsétzlich in Frage gestellt.

11. Zum andern wird auch in Zukunft am Massgeblichkeitsprinzip, amn "dual
use" der privatrechtlichen Rechnungslegung fir die Bemessurgjaleern,
festgehalter®

12. Des Weiteren ist vorab kurz auf eine wesentliche Neudrmigreich des Re-
visionsrechts einzugehen. Im Rahmen der Revision des Regdlagungsrechts
hat der Nationalrat tber die Anhebung der KMU-SchwelleteverArt. 727
Abs. 1 Ziff. 2 OR betreffend die ordentliche Revision bemaDabei hat der Na-
tionalrat beschlossen Art. 727 Abs. 1 Ziff. 2 OR dahingelzeng@indern, dass
der ordentlichen Revision neu Gesellschaften untersteleeawei der folgen-
den Grdssen in zwei aufeinander folgenden Geschatsgjdlirerschreiten:

a) Bilanzsumme von CHF 20 Mio. (bisher 10 Mio.)
b) Umsatzerlés von CHF 40 Mio. (bisher 20 Mio.)
C) 250 Vollzeitstellen im Jahresdurchschnitt (bisher 50 Vollzdien).

Zudem hat der Nationalrat beschlossen, dass fiir dieserdmgleine neue Vor-
lage 3 geschaffen wird, welche getrennt von der Vorlagergftend die Revi-
sion des Rechnungslegungsrechts zu behandein ist und Wwelaits am 1. Juli

8 Botschaft, S.16909.

° Botschaft, S.1714;@MLE/MEYER, Revision des Rechnungslegungsrechts, Praxisbeispiehzu de
geplanten Anderungen, ST 2008, S. 410 ff., S.4URTGER, Neues Rechnungslegungsrecht nach OR,
Eine kritische Beurteilung aus steuerlicher Sicht, ST 281885 ff., S.389.

10 Zum Ganzen BckLi, Das neue OR-Rechnungslegungsrecht, Die Fassung desr&tsindéer der
kritischen Lupe, ST 2010, S.160 ff. (zito8kLI, OR-Rechnungslegungsrecht), S.162.
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14.

2011 in Kraft treten soll. Es bleibt jedoch auch hier digeD@nzbereinigung mit
dem Standerat abzuwarten.

Die wesentlichen Neuerungen im Rechnungslegungsrecht werdefolgand
entsprechend dem Aufbau des Revisionsentwurfs — Bilanz g&réahnung,
Anhang, Bewertung — aufgezeigt.

Bilanz

Die Mindestgliederung der Bilanz wird in der heute geltendemkeeitgehend
beibehalten, wobei sie noch etwas verfeinert wirdgiBsjedoch einige Ande-
rungen, auf welche kurz einzugehen ist.

In Art. 959 Abs. 2 E-OR 2009 wird neu die Aktivierungspflichtarer
kert. Ein Unternehmen muss neu alle Vermdgenswerte [@lamgziwenn

0] aufgrund vergangener Ereignisse Uber sie verflgt werden kann,

(i) ein Mittelzufluss wahrscheinlich ist, und

(i) ihr Wert verlasslich geschéatzt werden kann.
Andere Vermdgenswerte dirfen dagegen nicht bilanziert werden.

Neu unterstehen gemass Art. 959a Abs. 1 Ziff. 1 lit. d E2060 auch
alle nicht fakturierten Dienstleitungen der Aktivierungsyfti

Kurzfristige und langfristige Verbindlichkeiten (Fremdkaypitsind neu
in verzinsliche und unverzinsliche Verbindlichkeiten aufzate{Art.
959a Abs. 2 Ziff. 1 lit. b und ¢ sowie Ziff. 2 lit. a und R 2009).

Beim Eigenkapital sind als neue obligatorische Postegedietzliche
Kapitalreserve und die gesetzliche Gewinnreserve aussenveArt.
959a Abs. 2 Ziff. 3 lit. b und ¢ E-OR 2009). Die gesetzlichpitadre-
serve besteht aus dem von den Anteilseignern einbezatiltbhauf
Grundkapital gebuchten Eigenkapital. Die gesetzliche Geesenyve
umfasst die zuriickbehaltenen Gewinne.

Eigene Kapitalanteile (eigene Aktien) sind neu als Igjpasten auf der
Passivseite aufzufihren und vom Eigenkapital abzuzjelmehzwar von
der Gewinnreserve und nicht von den gesperrten Kapitalposten
(Art. 959a Abs. 2 Ziff. 3 lit. e). Eigene Kapitalanteilagisomit nach
Erwerb nicht mehr zu aktivieren. Dies hat zur Folge, gt Erwerb
eigener Aktien unter der neuen Methodik zu einer erfolgsaken Bi-
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15.

16.

lanzschrumpfung (wie bei einer Kapitalherabsetzung) whel Yerausse-
rung eigener Aktien zu einer erfolgsneutralen Bilanzvedémgg fihrt'*

Erfolgsrechnung

Auch die Mindestgliederung der Erfolgsrechnung ist im newsshRungsle-
gungsrecht im Grundsatz unverandert, wobei sie teilvezgeitert und verfei-
nert wird. Im Entwurf ist neu ausdrtcklich festgehaltens dis Erfolgsrech-
nung als Produktionserfolgsrechnung (sog. Gesamtkostememnfadder als
Absatzerfolgsrechnung (sog. Umsatzkostenverfahren) daltyestelen kann
(Art. 959Abs. 1 E-OR 2009), wobei fur beide Formen die Mirglesterung im
Gesetz vorgeben ist (Art. 959b Abs. 2 und 3 E-OR 2009). Walesrder Pro-
duktionserfolgsrechnung die Kostenarten im Vordergrund siefed bei der
Absatzerfolgsrechnung die Prozesse der Leistungserbringuvigrdergrund-?

Des Weiteren enthalt der Entwurf einige wesentliche Amatgen und Klarstel-
lungen.

. Der Gesetzesentwurf stellt zunachst klar, dass der &tktsoaus Liefe-
rungen und Leistungen und nicht der ganze Bruttoertrag in ddg&rfo
rechnung auszuweisen ist (Art. 959b Abs. 2 Ziff. 1 und Absff3ZE-
OR 2009). Die auf den Abnehmer tUberwalzte Mehrwertsteues-Prei
nachlasse jeder Art wie Skonti und Rabatte sowie Ret@imdrdaher in
Abzug zu bringen.

. Bestandesanderungen an unfertigen und fertigen Erzeugnisseraso
nicht fakturierten Dienstleistungen missen sofort alsagiitr der Er-
folgsrechnung ausgewiesen werden (Art. 959b Abs. 2 Ziff. 2 E-OR
2009)"

. Finanzaufwand und Finanzertrag sind neu stets gesondert aiszaw
und durfen nicht verrechnet werden (Art. 959b Abs. 2 Ziff. 7@.H&ute
in kleineren Verhaltnissen Ubliche Verrechnung von Finaiazmd und
Finanzertrag ist daher unter dem neuen Rechnungslegungsieth
mehr zuldssig.

1 Zum Ganzen BckLi, Rechnungslegungsrecht, S.162.
12 Botschaft, S.1707.
13 Botschaft, S.1707; &MLE/MEYER, a.a.0., S.412.
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. Zusétzlich zum gesondert auszuweisenden Finanzaufwand unddtinan
trag sieht der Gesetzesentwurf zwei weitere gesondéee@ingspos-
ten vor. Zum einen ist der betriebsfremde Aufwand/Bregparat aus-
zuweisen (Art. 959b Abs. 2 Ziff. 8 E-OR 2009). Zum andereaush
der ausserordentliche, einmalige oder periodenfremde AufwdratE
gesondert auszuweisen (Art. 959b Abs. 2 Ziff. 9 E-OR 2009). Aus de
Gesetzesentwurf und auch aus der Botschaft geht jedocdheisior,
wie diese vier gesonderten Aufwand- bzw. Ertragsbegrdfeeinander
abzugrenzen sind. Vielmehr sorgt die Botschaft hier fischusatzliche
Unsicherheit, indem ausserordentliche Aufwande und Ertlagerage-
wohnliche, in der Regel einmalige oder mit dem Geschaftsgang nicht oh-
ne Weiteres zusammenh&ngende Vorg&dggniert werdert? Zudem
ist die Unterscheidung zwischen ordentlichem und auskamtdichem
Ertrag mit den IFRS, welche gemass Bundesrat den @nengspunkt
fur die neue Mindestgliederung bilden, in keiner Weise vereinbar

. Aufgrund der Ergdnzung des Entwurfs durch den Standerat islufler
wand fur direkte Steuern neu in der Erfolgsrechnung gesoadert
zugeben (Art. 959 Abs. 2 Ziff"§ E-OR 2009)"°

. Schliesslich ist im neuen Rechnungslegungsrecht der Grardizazeit-
lichen und sachlichen Abgrenzung (sog. Prinzip des "majaificost
and revenue") verankert worden, indem der Entwurf in358b E-OR
2009 vorsieht, dass Aufwande und Ertrage voneinander lickzeitund
sachlicher Hinsicht abgegrenzt werden miis8en.

C. Anhang

17. Im Zusammenhang mit der Revision des RechnungslegungsredBesemh
des Anhangs ist auf einige neue Anforderungen hinzuweisechevein KMU
allenfalls vor Schwierigkeiten stellen werden und derz@givon professionel-
ler Hilfe notwendig machen kénnéh.

18. Gemass Botschaft hat der Anhang nach Art. 959c¢ Abs. 1 Ex@Rireifache
Funktion.

14 Botschaft, S.1707.
15 GrABER, Rechnungslegung nimmt Hiirde im Sténderat, ST 2010, SS30.,
16 Zum Ganzen BckLi, Rechnungslegungsrecht, S.162 und 164.

7 BockLl, Rechnungslegungsrecht, S.164.
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19.

(i)

(ii)

(iii)

Der Anhang enthélt Angaben tber die in der Jahresreghamgpewand-
ten Rechnungslegungsgrundséatze, soweit diese nicht veetZB3mrge-
schrieben sind (Ziff. 1).

Im Anhang finden sich Angaben, Aufschliisselungen, Gliedgminind
Erlauterungen zu den einzelnen Positionen der Bilanz unBrétdgs-
rechnung (Ziff. 2).

Schliesslich werden im Anhang weitere vom Gesetz verafggaben
ausgewiesen (Ziff. 3

Beim Anhang sind insbesondere die folgenden Neuerungen zot&eac

Neu ist im Gesetz die Pflicht verankert, im Einleitunijstes Anhangs
die in der Jahresrechnung angewandten Grundsatze der Rgslegung
darzulegen, soweit diese sich nicht aus dem Gesetz erffathe®59c
Abs. 1 ziff. 1 E-OR 2009). Fur manche KMU wird die Umsetzureseli
Pflicht zu einer anspruchsvollen Aufgabe, weshalb sigldeFormulie-
rung wohl auf die Hilfe der Revisionsstelle angewiesan werden.

Die Nettoauflésung von stillen Reserven ist weitermnAinhang an-
zugeben. Im Entwurf des Bundesrates wurde die im heute geltenden
Recht verlangte Angabe Uber die Nettoauflosung sBésgerven gestri-
chen. Der Standerat hat die heutige Formulierung, wotchAnhang

"den Gesamtbetrag der aufgelosten Wiederbeschaffungsreserven und der
darUber hinausgehenden stillen Reserven enthalt, soweit dieser den Ge-
samtbetrag der neugebildeten derartigen Reserven Ubersteigt, wenn da-
durch das erwirtschaftete Ergebnis wesentlich gtinstiger dargestellt
wird" in Art. 959¢ Abs. 1 Ziff. 2° E-OR 2009 wieder eingefugtDas
Wesentliche ist damit auch im neuen Rechnungslegungsestéhal-

ten: Wenn im Geschaftsjahr mehr stille Reserven &idgtgals gebildet
werden und der im Jahresgewinn verdeckt enthaltene Betsag\dmt-
schaftete Ergebnis wesentlich (Quote von 10% bis 20%) erbdist der
Betrag im Anhang auszuweisen.

Neu ist auch die Pflicht zur Angabe von wesentlichengaresen nach
dem Bilanzstichtag im Anhang gesetzlich verankert (Art. 998 2
Ziff. 12 E-OR 2009). Dabei handelt sich eigentlich um eineseld¢ach-
fuhrung. Gemass der Botschaft sind im Anhang die Art deigiisses

18 Botschaft, S.1708.
19 GrRABER, a.a.0., S.30.
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sowie eine Schatzung der finanziellen Auswirkungen otfegen. So-
fern keine Schatzung moglich ist, sei im Anhang darauf hinzseng’

. Folgende Angaben sind neu im Anhang nicht mehr zu machen:

0] Angabe des Brandversicherungswerts der Anlagen (Art. 663b
Ziff. 4 OR).

(i) Angaben uber die Durchfiihrung einer Risikobeurteilung (Art.
663b Ziff. 12 OR): Nur noch Unternehmen, die der ordentfiche
Revision unterstehen, haben zukinftig diese Angaben im &ahm
des Lageberichts zu machen (Art. 961c Abs. 2 Ziff. 2 E-OR
2009).

(i) Angaben Uber ein genehmigtes oder bedingtes Kapital 6880
Ziff. 11 E-OR 2009¥*

. Schliesslich ist im Zusammenhang mit den Neuerungen beiranigntie
Abgrenzung zwischen Ruckstellungen und dem Ausweis von &alent
verbindlichkeiten zu erwahnen, auf welche weiter untexsinem separa-
ten Teil eingegangen wird.

d. Bewertung

20. Im Zusammenhang mit der Bewertung ist zunéchst festzuhdtes,die Bewer-
tung im Gesetzesentwurf besser geregelt ist als im geltenden OR® Bevor
auf die Neuerungen im Bereich der Bewertung eingegangen istivorab fest-
zuhalten, was unverandert bleibt.

21. Der Gesetzesentwurf halt in den Hauptfragen der Bewertwmglggitzlich weit-
hin am Bewahrten fest. Konkret seien dazu die folgendeite erwahnt?

. Die Ersterfassung von Aktiven, d.h. die Einbuchung, hat kastenwert
(Anschaffungs- oder Herstellungskosten) zu erfolgen @G0a Abs. 1
E-OR 2009). Der Nationalrat hat diese Bestimmung nun dahindehen
geéndert, dass Aktiven bei ihrer Ersterfassung hochgzteden Anschaf-

20 Botschaft, S.1709.

1 BoEMLE/MEYER, a.a.0., S.412, Abb. 2.

22 7um Ganzen BckLI, Rechnungslegungsrecht, S.164 ff.
% BockLl, Rechnungslegungsrecht, S.166 und 169.

2 Zum Ganzen BckLI, Rechnungslegungsrecht, S.166 f.
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fungs- oder Herstellungskosten bewertet werden. Begrindeevdiese
Anderung damit, dass Unternehmen nicht dazu gezwungen werden kon
nen, ihre Aktiven nach den Anschaffungs- oder Herstgilkosten zu
bewerten, wenn dieser Wert nicht den vorsichtigen Bieterien ent-
spricht.

. In der Folgebewertung dirfen Aktiven nicht hoher bewertetareals
zu den Anschaffungs- und Herstellungskosten (sog. Aufwenenggst),
wobei Bestimmungen fiir einzelne Arten von Aktiven viiddeen blei-
ben (Art. 960a Abs. 2 E-OR 2009). Es gilt somit weiterhinAlafsver-
tungsverbot mit den bekannten, wenigen Ausnatmen.

. Der Gesetzesentwurf halt zudem fest, dass der nutzungsitargbe-
dingte Wertverlust durch Abschreibungen, anderweitige \Wdttste
durch Wertberichtigungen bertcksichtigt werden missen. Daliesen
Abschreibungen und Wertberichtigungen nach den allgemeikann-
ten kaufmannischen Grundsatzen vorgenommen werden (Art. 960a
Abs. 3 E-OR 2009). Gemass Botschatft sind die tUblichen Adischr
bungsmethoden (degressive, progressive, lineare Abschgedolen auch
Einmalabschreibung) weiterhin zulas&ig.

. Die Bewertung muss wie bisher vorsichtig erfolgen, daef ae zuver-
lassige Beurteilung der wirtschaftlichen Lage des Untenass nicht
verhindern (Art. 960 Abs. 2 E-OR 2009). Gemass Botschaft daré kei
aggressive Bewertung vorgenommen werden, sondern essofuer
diert begriindete und fur den Zeithorizont der nachsten 12 tielogalis-
tische Bewertung resultieréh.

22.  Als Neuerungen im Bereich der Bewertung sind insbesondkeifeldenden
Themen zu beriicksichtigéh:

. Der Entwurf sieht in Art. 960 Abs. 1 E-OR 2009 das Gebotdtetel-
bewertung von Aktiven und Verbindlichkeiten vor. Bei derrRolierung
dieser Bestimmung war der Bundesrat jedoch sehr zurlichtialtelem
er zwar zunéchst festhielt, dass Aktiven und Verbindlitbkesinzeln
bewertet werden miussen. Dazu fugte er jedoch die Eimdaing hinzu,

% Grundstiicke und Beteiligungen im Rahmen von Art. 670 OR.
%% Botschaft, S.1711.
%" Botschaft, S.1710.

2 7Zum Ganzen BckLI, Rechnungslegungsrecht, S.167 f.
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dass dies nur zu erfolgen hatpfern sie wesentlich sind und aufgrund
ihrer Gleichartigkeit fir die Bewertung nicht tblicherweise alsiijre
zusammengefasst werd€Art. 960 Abs. 1 E-OR 2007). Der Standerat
hat noch einen weiteren Schritt zurlick gemacht, indernedabtim-
mung dahingehend umformulierte, dass Aktiven und Verbindlitdtke

"in der Regel" einzeln bewertet werden sollen (Art. 968.AbE-OR
20092° Der heutige Entwurf halt den Grundsatz der Einzelbewertang d
her nur in der Form eines unklaren Wortlautes fest,iwdsr Zukunft
einige Auslegungsfragen aufwerfen wird.

. In Art. 960 Abs. 3 E-OR Ubernimmt das neue Rechnungslegungsiiecht
Grundmethodik des sog. "Impairment”, d.h. der nachtrégiidhertbe-
eintrachtigung, aus den IFRS. Dabei hat ein Unternehmerei Schrit-
ten vorzugehen:

0] Zunachst ist bei der Bilanzerstellung darauf zu aclutierkonkre-
te Anzeichen fir eine Uberbewertung von Aktiven oder fiirezu g
ringe Ruckstellungen bestehen, sog. "Impairment indicators

(i) Sofern konkrete Anzeichen fiir eine Uberbewertung festiijeste
werden, sind die betreffenden Bilanzposten auf Weitikait zu
Uberprifen.

(i) Schliesslich ist der betreffende Bilanzposten gegebengafia|
zupassen. Falls der bilanzierte Wert hdher ist als dehadliec
Uberpriifung festgestellte wirkliche Wert, ist fir diéSertdiffe-
renz in der Erfolgsrechnung und Bilanz unverziglich eine auf-
wandwirksame Wertberichtigung vorzunehmen.

Problematisch ist hier, dass im Gesetzesentwurf jegkibhtlinien fir
das praktische Vorgehen fehlen.

. Der Botschaft des Bundesrates ist zu entnehmen, dasst@mehmen
die von ihm gewéhlten Methoden und Ansatze der Bewertumgstan
Teil des Anhangs offenzulegen hat. Den neuen Bestimmuinggr die
Bewertung (Art. 960 ff. E-OR 2009) ist diese Angabepflicdogh un-
glticklicherweise nicht zu entnehmen.

. Schliesslich ist im Zusammenhang mit dem Thema der Beweatuing
die Rickstellungen einzugehen. Diese werden im Folgendsgnem
separaten Teil behandelt werden.

2% GRABER, a.a.0., S.30.
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23.

24,

25.

26.

Einzelne Aspekte

Im Folgenden wird auf die Eventualverbindlichkeiten und Rigtkstgen im
neuen Rechnungslegungsrecht etwas vertieft eingegangen.

Eventualverbindlichkeiten (Anhang)

Der vom Stéanderat genehmigte Entwurf sah in Art. 959¢c AA#f.210 E-OR

2009 vor, dass im Anhangdnstige Verpflichtungen, die noch keine Verbind-
lichkeiten sind und nicht innert zwolf Monaten ab Bilanzstichtag gektindigt wer
den kénneth) anzugeben sind. Mit dieser schwer verstandlichen Harang

sollte die Pflicht zum Ausweis von Eventualverbindliciéeiim Anhang ge-
setzlich verankert werdéfl.

Der Nationalrat hat diesbezuglich nun fir die dringeotivendige Klarstellung
gesorgt, indem er diese schwer verstandliche Formubiedes bundesrétlichen
Entwurfs durch die folgende, von der Kommission des Naliates vorge-
schlagene Formulierung ersetzt hat:

"Der Anhang muss weiter folgende Angaben enthalten, sofern diese nidst bere
aus der Bilanz oder der Erfolgsrechnung ersichtlich sind: [...]

10. rechtliche oder tatsachliche Verpflichtungen, bei denen ein Mitheszb
entweder als unwahrscheinlich erscheint oder in der Hohe nicht vecliss-
schatzt werden kann (Eventualverbindlichkeiirt. 959c Abs. 2 Ziff. 10 E-
OR 2010).

Ruckstellungen (Bewertung)

Der Gesetzesentwurf enthélt im Bereich der Bewertumg meue Umschreibung
der Rickstellungen. In Art. 960e Abs. 2 E-OR 2009 steht folgegeschrieben:

"Lassen vergangene Ereignisse einen Mittelabfluss in kinftigen Gsgatéin
erwarten, so mussen die voraussichtlich erforderlichen Ruckstellungesten
der Erfolgsrechnung gebildet werdén.

Der Begriff "voraussichtlich” in dieser Umschreibungustfehlt, da nicht die
Ruckstellung vorauszusehen ist, sondern der kinftige Mittelsb#fuglem er-
gibt sich erst aus dem nachfolgenden Satz, dass einkt RflicRUckstellung nur
entsteht, wenn der Betrag des kinftigen Mittelabflusse&sadith schatzbar ist.

30 BockLi, Rechnungslegungsrecht, S.1665.
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27.

Dieser zweite Satz von Art. 960e Abs. 2 E-OR 2009, welcherdeinglickten
Begriff "Ruckstellungsbedarf' verwendet, wurde nun jedoai Mationalrat im
Rahmen der Anderung der Bestimmung Uber die Eventualverlfikeiien ge-
strichen. Zum Verstandnis von Art. 960e Abs. 2 E-OR 2010 dafter auf Art.
959 Abs. 5 E-OR 2010 zurtickzugreifen sein, wonach Verbindlickeils
Fremdkapital bilanziert werden miussewehn sie durch vergangene Ereignisse
bewirkt wurden, ein Mittelabfluss wahrscheinlich ist und ihre Homé&s&ich
geschatzt werden karin.

Wenn ein Unternehmen seiner Pflicht zur Schaffung vack&@llungen nicht
nachkommt und deshalb der Gewinn und das Eigenkapital ruadusgewiesen
werden, so bilden solche Verfehlungen im Konkursfall eklassischen An-
satzpunkt fur Verantwortlichkeitsklagen gegen den Verwaltangsrd die Re-
visionsstelle. Es ist deshalb fiir den Praktiker wichtig, desschwierigen Fra-
gen, welche sich im Zusammenhang mit Ruckstellungen stekamtwortet
werden. Es sei daher auf die folgenden Punkte hingewiesen:

. Aus Art. 959 Abs. 5 E-OR 2009 ergibt sich die Voraussetzung, dis
kinftige Mittelabfluss wahrscheinlich sein muss. Was uidéen Begriff
"wahrscheinlich" zu verstehen ist, ist jedoch zum gegetigen Zeit-
punkt noch unklar. Bedeutet wahrscheinlich, dass erstenaeh Wabhr-
scheinlichkeit von mehr als 50% Ruckstellungen zu macimeincsler
sind Rickstellungen entsprechend dem Grad der Wahrschkeitizu
machen? Der Nationalrat hat es nun leider versauntietiéglich fur die
notwendige Klarstellung zu sorgen.

. Auch der Begriff "verlasslich abschatzbar" ist im Gesatht genauer
umschrieben. Zudem ist zu beachten, dass auch im negbhvRster-
hin das Vorsichtsprinzip gilt und zwar insbesondere beBegvertung.
Es stellt sich hier insbesondere die Frage, ob eingdReliting vermie-
den werden kann, wenn eine Schatzung des Betrages eingistHaste-
vorstehenden Mittelabflusses aufgrund methodischer Ungk&itsicht
einwandfrei mdglich ist.

. Des Weiteren ist unklar, wie der Begriff des drohendettelldbflusses
zukinftig auszulegen ist. Bei einer engen Auslegung falleréibus-
sen und drohende Mindereingange nicht unter diesen Begpwifphl un-
ter der geltenden Praxis auch dafir Rickstellungen zu tatigen si

. Schliesslich ist auf Art. 960e Abs. 4 E-OR 2009 hinzuweisem&3s
dieser Bestimmung besteht unter dem neuen Recht keiclet Rtir Auf-
I6sung von nicht mehr begrindeten (unnétigen Reservebgibandelt
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28.

29.

30.

31.

32.

es sich um einen klaren Verstoss gegen die ordnungsmé&ssigaungs-
legung, da durch diese Art der Bildung stiller Reservemdsgewiesene
Ertragslage verzerrt wird und zudem vollig voraussetzungstiggich

ist. Der Standerat hat die Situation insofern nochchdirmmert, als er

die im Entwurf des Bundesrates vorgesehene PfliciddyeAuflosung

von nicht mehr begrindeten Ruckstellungen den Gesangbetdar Er-
folgsrechnung oder im Anhang gesondert auszuweisen (Art. 960& Abs
E-OR 2007), restlos gestrichen ft.

Zuséatzliche Anforderungen an grossere Unternehmen

Im Zusammenhang mit der Revision des Rechnungslegungsrechimis
Schluss noch kurz (in der Form eines Uberblicks) auf diétzlichen Anforde-
rungen fur gréssere Unternehmen einzugehen.

Mit dem Begriff grossere Unternehmen bezeichnet das netleRegslegungs-
recht alle Unternehmen, die von Gesetztes wegen eu @identlichen Revision
verpflichtet sind (Art. 961 E-OR 2009).

Grossere Unternehmen haben erstens im Anhang zur réaimasng folgende
zusétzliche Angaben zu machen (Art. 961a E-OR 2009):

0] Sie haben zuséatzliche Angaben zu den langfristigen,nadictien Ver-
bindlichkeiten, aufgeteilt nach Falligkeit innerhalb vameen bis funf
Jahren und nach funf Jahren offenzulegen.

(i) Zudem missen grossere Unternehmen das Honorar der Revallenss
angeben und zwar gesondert je fir Revisionsdienstleistungesnaglere
Dienstleistungen.

Zweitens missen grossere Unternehmen gemass Art. 961bZB@Reine
Geldflussrechnung erstellen, wobei diese je gesondeiBdiizu- und -abfluss
wahrend des Geschéftsjahres aus der Geschaftstatigkdityestitionstatigkeit
und der Finanzierungstatigkeit aufzuzeigen hat.

Drittens missen grossere Unternehmen einen Lageb@rishér als Jahresbe-
richt bezeichnet) erstellen (Art. 961c E-OR 2009). Im Lagebeist der Ge-
schéftsverlauf und die wirtschatftliche Lage des Untamen sowie gegebenen-
falls des Konzerns am Ende des Geschaftsjahres uaessshspunkten darzu-
stellen, die in der Jahresrechnung nicht zum Ausdruck kongAre. 961c Abs.

31 Zum Ganzen BckLI, Rechnungslegungsrecht, S.168 f.
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33.

34.

1 E-OR 2009). Gemass Botschatft soll der Lageberigmisthreibend Aufschluss
geben Uber wichtige Einflussfaktoren flr die Entwicklung des Geschaftsgangs
Geschaftsjahr sowie Uber Indikatoren der kiinftigen Geschaftsentwickdung.
dem ist geméass Botschaft sogar eine Beurteilung der déistian Zukunft
vorzunehmen? Gemass Art. 961c Abs. 2 E-OR 2009 hat der Lagebericht na-
mentlich Aufschluss zu geben uber:

0] die Anzahl Vollzeitstellen im Jahresdurchschnitt;

(i) die Durchfiihrung einer Risikobeurteilung (unter geltendechReoch
im Anhang);

(i) die Bestellungs- und Auftragslage;
(iv)  die Forschungs- und Entwicklungstatigkeit;
(V) aussergewohnliche Ereignisse;

(vi)  die Zukunftsaussichten.

Der Nationalrat hat nun beschlossen, Ziffer 6 von 9étL.c Abs. 2 E-OR 2009,
wonach der Lagebericht Aufschluss Uber die Zukunftsaussi@t geben hat,
zu streichen. Es bleibt auch diesbezlglich die Diffdsereanigung abzuwarten.

Gemass Botschatft prift die Revisionsstelle den Lagebearicht. Sie hat jedoch
das oberste Leitungs- oder Verwaltungsorgan im umfassételasionsbericht
(sog. Management Letter) auf allfallige Widerspriiche ehes Jahresrechnung
und Lagebericht hinzuweiséhDie Revisionsstelle hat daher den Lagebericht
trotzdem mit einer Art "review" im Hinblick auf Widerspriiche priifen®*

Haftung der Revisionsstelle (Revision Aktienrecht)

Im Rahmen der Revision des Aktienrechts soll auch dieuHgfder Revisions-
stelle angepasst werden. Im geltenden Verantwortlicdreeiht gilt gemass

Art. 759 Abs. 1 OR, dass wenn fur einen Schaden mehreserféa ersatz-
pflichtig sind, jede von ihnen insoweit mit den anderdidadsch haftbar ist,
als ihr der Schaden aufgrund ihres eigenen Verschuldens ubondéande per-
sonlich zurechenbar ist (sog. differenzierte Solidaritamass Botschaft tragt
diese Regelung dem Umstand Rechnung, dass das Verschuldensdaiede-

32 Botschaft, S.1717.
33 Botschaft, S.1718.

34 Zum Ganzen BckLI, Rechnungslegungsrecht, S.169.
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nen verantwortlichen Personen oft sehr unterschiedicbabei ist insbesonde-
re zu berlcksichtigen, dass der Verwaltungsrat und die Gesdehéng einer-
seits und die Revisionsstelle andererseits funktionalrampdagerte Aufgaben
erfilllen®

35. Der Bundesrat hat jedoch in der Botschaft anerkannt,sitassliese mit dem
Aktienrecht von 1991 eingefiihrte differenzierte Solidaritéater Praxis nicht
bewahrt hat. Er stellt fest, dass die Revisionssieliecht sachgerechter Weise
zunehmend zum Hauptadressat von Verantwortlichkeitsklageorden ist.
Dies ist gemass Botschaft insbesondere auf die folge@dénde zurickzufiih-
ren:

0] Da die berufsrechtlichen Normen zur Revision umfassedddetailliert
sind, ist es einfach die Nachlassigkeit der Revisionsstellzelegen.

(i) Revisionsunternehmen sind in der Regel solventer aitigieder des
Verwaltungsrates und der Geschaftsleitung und verfiigen zuliem U
cherweise Uber eine Haftpflichtversicherung.

(i)  Revisionsunternehmen sind aufgrund ihres Interessesean geschaft-
lichen Ansehen eher bereit einen Vergleich abzuschklessn ein ge-
richtliches Verfahren zu vermeidéh.

36. Der Bundesrat hat erkannt, dass es rechtspolitisch pratiem ist, ivenn die
Revisionsstelle in der Praxis regelméassig trotz nur geringencheaiden fur ei-
nen grossen Teil des Schadens aufkommen muss, wahrend Personen mit einem
grosseren Verschulden nicht belangt werti&nes fiihre im Ergebnis zu einer
Verschiebung der Verantwortlichkeit der Geschéaftsfihrumgsee auf die Revi-
sionsstelle. Aus Sicht der Corporate Governance shattediesbeztglich ein
besseres Gleichgewicht zwischen den verschiedenen @rgarristellen. Da-
bei muss insbesondere die sekundare Stellung der Resgigth@sm Verhaltnis
zu den Geschéftsfiihrungsorganen bertcksichtigt werderRé&Msoren Kon-
nen im Rahmen ihrer Kontrollaufgaben die Entstehung eines Schaden nicht ver-
hindern, sondern lediglich die Vergrésserung eines bereits verursachian Sc
dens beschrankenSchliesslich weist der Bundesrat daraufhin, dass es auch
wichtig sei, einen funktionierenden Markt mit Revisionsditistungen zu si-
chern, weshalb es zu vermeiden seéass Revisionsstellen auf existenzbedro-

35 Botschaft, S.1694.
3¢ Botschaft, S.1694.
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37.

38.

39.

40.

hende Schadenssummen belangt werden kénnen, obwohl ihr Verschulden im
Vergleich mit demjenigen der andern beteiligten Personen sehr getrifq is

Im Vorentwurf war vorgesehen, die solidarische HafturmgRlevisionsstelle auf
einen Maximalbetrag (CHF 10 Mio.; bei der ordentlichen Rewi CHF 25
Mio.) zu beschranken, soweit sie nur fir ein leicMesschulden verantwortlich
ist.3® Dieser Vorschlag wurde im Vernehmlassungsverfahren kasalisku-
tiert und mehrheitlich abgelehti.

Aufgrund der Ergebnisse des Vernehmlassungsverfahrens Hatiatdesrat
verschiedene Alternativen gepriift und sich entschiedem @éibsatz ¥ zu

Art. 759 OR einzufiigen, um die bereits im geltenden Remfyesehene Rege-
lung der differenzierten Solidaritat zu verdeutlichenbaicAbsatz 1 unveran-
dert beibehalten wird Art. 759 Abs. ¥ E-OR 2009 hat den folgenden Wort-
laut:

"Personen, die der Revisionshaftung unterstehen und die einen Schaden ledig-
lich fahrlassig mitverursacht haben, haften bis zu dem Betrag, funelenfsl-
ge Ruckgriffs aufkommen mussten.

Diese neue Regelung erfasst (im Gegensatz zum VordhadlarFalle von
Fahrlassigkeit, wobei der Grad der Fahrlassigkeit dennacichkschtigt wird,

weil die relative Grdsse des Verschuldens fur die &=sung des Ruckgriffs von
zentraler Bedeutung iét.Diese neue Regelung hat keine eigentliche Haftungs-
begrenzung der Revisionsstelle zur Folge, sondern diedRenivaften nach

wie vor voll, jedoch nur noch fiir ihr eigenes Verschaoltfe

In der Lehre wird dieser Vorschlag des Bundesrates begnidstls erfreuli-
cher Schritt in die richtige Richtung bezeichinetobei gewisse Fragen noch of-
fen bleiben (z.B. prozessuale BehandIufidis gibt in der Lehre jedoch auch
Autoren, welche der Auffassung sind, dass die vorgeschlagyeierung weder

3" Botschaft, S.1694 f.

¥ Art. 759 Abs. 1 Vorentwurf 2005.
% Botschaft, S.1695.

0 Botschaft, S.16958 f.

*1 Botschaft, S.1696.

2 WIDMER/CAMPONOVO, Haftung der Revisionsstelle im Entwurf zum Aktien- undgt®eingslegungs-
recht. Ein Schritt in die richtige Richtung zur Lésung daftithgsfrage — Botschaft vom 21. Dezember
2007, ST 2008 S.110 ff., S.112.

43 WIDMER/CAMPONOVO, a.a.0., S.112.
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von der Zweckmassigkeit noch von der Effizienz Uberzeugtasd die gelten-
de Regelung sachgerecht sei und genige, um die Rolle und datuden der
Revisionsstelle zu beriicksichtig&h.

B. Rechtsprechung

41.  Zum Abschluss ist noch auf zwei aktuelle Entscheide eitrgevelche fir als
Revisionsstelle tatige Personen und Unternehmen relsivah

1. BGE 134 1l 615 (= Pra 98 (2009) Nr. 44): Absichtspauliana bei Revisien
dienstleistungen

42. Das BundesgerichtBGer" ) hat sich in BGE 134 Ill 615 mit der Anfechtung
von Honorarzahlungen fir Leistungen beschatftigt, dieesagm Dienstleis-
tungsvertrag beruhen (Art. 288 SchKG). Dabei hat sich das B&eler Frage
befasst, unter welchen Voraussetzungen die Honorarzahiudgs Revisions-
organ fur seine Tatigkeit als Revisionsstelle und als Begatfechtbar ist.

43. Das BGer hat sich dabei mit den Anfechtungsklagen 8abKG beschaftigt,
welche gemaéss Art. 285 SchKG dazu dienen, Vermdgenswertevdaggvoll-
streckung zuzufihren, die ihr durch eine Rechtshandlung gefni286 bis
288 SchKG entzogen wurden. Im vom BGer zu beurteilendemgifglles um
die Absichtsanfechung nach Art. 288 SchKG. Gemassrdsestimmung sind
"alle Rechtshandlungen, welche der Schuldner innerhalb der letzten finf Jahre
vor der Pfandung oder Konkurser6ffnung in der dem andern Teile erkennbaren
Absicht vorgenommen hat, seine Glaubiger zu benachteiligen oder einzelne
Glaubiger zum Nachteil anderer zu begunstiganfechtbar. Voraussetzungen
der Absichtsanfechtung gemass Art. 288 SchKG sind daher:

. Schadigung des Glaubigers;
. Schadigungsabsicht des Schuldners;
. Erkennbarkeit der Schadigungsabsicht fiir den Begtinstigten.

44.  Die Regelung von Art. 288 SchKG hat zur Folge, dass Hoadiia Dienstleis-
tungen im Rahmen von Sanierungen bei deren Scheitern gtzilddsanfecht-
bar sind und daher zurlickzuerstatten sind.

4 BAHAR/TRIGO TRINDADE, Revision des Verantwortlichkeitsrechts: Differen&eBolidarhaftung der
Revisionsstelle und tbrige Anderungen, GeskKR Sondernu2088&; S.146 ff., S.156.
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45.

46.

47.

48.

49.

In dem vom BGer zu beurteilenden Fall hat die Revisiolsd$te ihre Tatigkeit
als Revisionsstelle und fir ihre Beratungstatigkeit imrdein kurz vor der
Konkurserdffnung Honorarzahlungen erhalten. Die Liquidatater betreffen-
den Gesellschaften forderten daher von der RevisioressiielRuckerstattung
dieser Honorarzahlungen aufgrund von Art. 288 SchKG.

Zunachst hat das BGer entgegen der Auffassung der \@rmdas Vorliegen
eines Schadens bejaht. Im Rahmen der Begrindung hat daaifedihrt, dass
entsprechend geltender Rechtsprechung kein Schaden pesehtdie ange-
fochtene Rechtshandlung im Austausch einer Leistung dedgd®er und einer
gleichwertigen Gegenleistung des Vertragspartners beBtaldr Lehre ist je-
doch umstritten, ob dies lediglich bei Sachleistunggnfft oder auch bei
Dienstleistungen gilt. Das BGer kam zum Schluss, dasdetiehlung der
Dienstleistungen der Revisionsstelle, selbst wenn diesesd&iohteten Betrag
gleichwertig sind, den andern Glaubigern einen Nachtailrsacht, da diese
sich mit einer Dividende begniigen mussen, wahrend daeRarg der Revisi-
onsstelle vollstdndig bezahlt wird.

Das BGer anerkennt jedoch neu, dass Dienstleistungen, welnl@esetzes

wegen vorgeschrieben sind, nicht anfechtbar sind, da kelddgungsabsicht

des Schuldners gegeben ist. Dazu fuhrte das BGer auswasssder Schuld-

ner die gesetzlichen Massnahmen vornehmen lasst und die Entrichtung der ent-
sprechenden Honorare garantiert oder diese nach der Vollendung dieser Mass-
nahmen bezahttder Schuldner weder in der Absicht handelt, seingugern

zu schaden noch den Schaden objektiv als mogliche Faiggr $tandlung hin-
nimmt. Vielmehr lasst der Schuldner eine vom Gesetgesthriebene Aufgabe
ausfiihren, die im Interesse aller Glaubiger liegt.

Aufgrund dieses Entscheides ist davon auszugehen, dass dehtdinfe von
Honorarzahlungen an die Revisionsstelle fir Arbeitenddise gemass dem ge-
setzlichen Auftrag erfullt hat, nicht mehr unter allédmstanden moglich ist.
Honorarzahlungen fur Beratungsleistungen der Revisionssietlelemgegen-
Uber weiterhin anfechtbar.

ZR 108 (2009) Nr. 14: Uberschuldungsanzeige durch Revisionsstelle

Im Entscheid ZR 108 (2009) Nr. 14 beschatftigte sich das Obengdeas Kan-
tons Ziirich mit der Frage nach der Legitimation der Rengstelle zur Uber-
schuldungsanzeige. Ist eine Gesellschaft offensithtiberschuldet und der
Verwaltungsrat unterlasst die Uberschuldungsanzeige, stiehRevisionsstelle
gemass Art. 729c OR das Gericht zu benachrichtigen.
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50.

51.

52.

In dem vom Obergericht zu beurteilenden Fall hatte diddionsstelle mit
Eingabe vom 17. April 2008 den Richter lber die Uberschulthengchrichtigt.
Die Revisionsstelle wurde zwar bereits anlasslich demtlickeen Generalver-
sammlung vom 4. Februar 2008 als Revisionsstelle abgewéahlgdeech im
Zeitpunkt der Benachrichtigung noch als Revisionsstellelamdelsregister ein-
getragen. Die betreffende Gesellschaft hat deshalb eargiat, dass die Revisi-
onsstelle nicht zur Benachrichtigung des Richters befugégen sei.

Das Obergericht entschied, dass die Revisionsstelle éneend der Dauer
ihres Mandates eingetretene Uberschuldung giiltig anzeigenaasimwenn sie
in der Zwischenzeit abgewéahlt worden ist. Gemass deang@licht gilt dies je-
denfalls dann, wenn der Handelsregistereintrag bis zur gezeich nicht gean-
dert wurde.

Zur Begrundung fugte das Obergericht an, dass es der SinngkduiRevon
Art. 729c OR ist, allfallige Konkursverschleppungen zu verhindechdie
Glaubiger vor neuen Schulden der Gesellschaft und vor @gildavorzugun-
gen zu schutzen. Dieser Funktion kdnne sich die Revis@lesaicht durch
Rucktritt entziehen und dementsprechend dtirfe der Zweck demiBastg
auch nicht durch das jederzeitige Abberufungsrecht der Geaesainmlung
vereitelt werden. Aufgrund dessen kam das ObergerichtSalnuss, dass das
Recht und die Pflicht der Revisionsstelle zur Uberschulsamzeige durch die
Abberufung in diesem heiklen Moment nicht berthrt wer&sahliesslich fugte
das Obergericht an, dass es auch im Hinblick auf die Resgisaftung im Inte-
resse der abgewahlten Revisionsstelle selbst liegt, @assch zur Uberschul-
dungsanzeige befugt ist.



