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Lebensheendende MaBnahmen: wer entscheidet?
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ALLES WAS RECHT IST!

DIE VORHERGEHENDEN BEITRAGE haben sich mit der Errichtung
einer verbindlichen/beachtlichen Patientenverfiigung — u.U. in Verbindung
mit einer Vorsorgevollmacht — auseinandergesetzt. Eindeutig ist, wie
vorzugehen ist, wenn eine verbindliche PatV medizinische Maflnahmen
ausschliefit bzw. eine beachtliche PatV eindeutig ist.

SACHVERHALT

Eine Patientin hat vor In-Kraft-Treten des
PatVG eine Patientenverfiigung, die no-
tariell beglaubigt wurde, verfasst. Nach
In-Kraft-Treten des PatVG verfasste die
Patientin eine weitere, von ihr teilweise ei-
genhindig geschriebene, jedoch nicht un-
terschriebene PatV. Inhalt beider PatV war,
dass sie, wenn im Extremfall keine Aus-
sicht auf Heilung bzw. die Wahrscheinlich-
keit einer lebenslangen schweren geistigen
oder schweren korperlichen Behinderung
besteht, unter keinen Umstédnden lebenser-
haltenden Mafinahmen unterzogen werden
mochte und v.a. auch kiinstliche Ernéh-
rung ablehnt. Einige Jahre spdter wurde
der Ehemann der Patientin als Sachwal-
ter bestellt. Aufgrund des Willens seiner
Gattin und auf Grundlage der beiden PatV
brachte er einen Antrag auf Einholung ei-
nes drztlichen Sachverstandigengutachtens
beim Pflegschaftsgericht ein, ob die le-
benserhaltenden Mafinahmen im Sinne des
Willens seiner Ehefrau beendet oder fort-
gefiihrt werden sollten. Der Sachverstidndi-
ge sollte dabei insbesondere beantworten,
ob bei der Patientin die Wahrscheinlichkeit
einer lebenslangen schweren Behinderung
bestehe. Sollte der Sachverstindige zu
diesem Ergebnis kommen, so wollte der
Sachwalter die Einstellung der kiinstlichen
Erndhrung beantragen. Das psychiatrisch
neurologische Gutachten hatte das Ergeb-
nis, dass sich bei der Patientin ein apalli-
sches Syndrom als Folge einer Subarach-
noidalblutung mit Ventrikeleinbruch bei
vorbestehenden multiplen zerebralen An-
eurysmen finde und bei ihr mit an Sicher-
heit grenzender Wahrscheinlichkeit eine
lebenslange schwere geistige Behinderung
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zu erwarten sei. Sowohl die kognitiven/
geistigen als auch die korperlichen Defi-
zite wiirden hochstwahrscheinlich auch in
Zukunft bestehen bleiben. Der Ehemann
beantragte daher die pflegschaftsgerichtli-
che Genehmigung, den Abbruch der kiinst-
lichen Erndhrung zu veranlassen.

ENTSCHEIDUNG DES OGH

Der OGH qualifizierte die beiden vorlie-
genden PatV als beachtliche PatV, da nicht
alle Kriterien einer verbindlichen PatV er-
fiillt waren. Bestdtigt wurde vom OGH,
dass ,.kiinstliche Erndhrung®, mittels PEG-
Sonde eine medizinische Mafinahme dar-
stellt und daher im Rahmen einer PatV
ausgeschlossen werden kann. Der OGH
musste sich mit der Frage beschiftigen, ob
ein Sachwalter die Entscheidung

che gesetzliche Erméchtigung — die Ent-
scheidung, ob lebenserhaltende Malinah-
men weitergefithrt oder beendet werden
sollen — in der osterreichischen Rechts-
ordnung nicht an ein Pflegschaftsgericht
iibertragen worden ist, sondern daher in
der Verantwortung des bestellten Sach-
walters (dann wohl auch bei Vorliegen
eines Bevollmachtigten) gemeinsam mit
den behandelnden Arzten liegt. Der OGH
dazu wortlich: ,,Es bleibt daher bei den aus
dem Behandlungsvertrag mangels gericht-
licher Entscheidungsbefugnis bestehenden
grundsitzlich auf Erhaltung des Lebens
gerichteten é#rztlichen Verpflichtungen.*
Sowie weiters: ,,Weder dem Sachwalter
noch dem behandelnden Arzt kommt in
diesem Fall die alleinige Entscheidungs-
befugnis zu. Vielmehr haben sie unter
Beachtung der beachtlichen Patientenver-
figung Uber die weitere Vorgehensweise
konsensual zu befinden. Ist nur einer von
ihnen fiir die Lebenserhaltung, hat diese
Vorrang. Eine Entscheidungsbefugnis des
Gerichts besteht nicht.*

Aus der Entscheidung ergibt sich somit,
dass sowohl der Sachwalter als auch der
behandelnde Arzt auch eine beachtliche
Patientenverfiigung in ihre Entscheidun-
gen mit einzubeziehen haben und ge-
meinsam — in Einhaltung des schriftlich
geduBerten Willens des Patienten — eine
konsensuale Losung finden sollen.

auf Abbruch der lebenserhaltenden
medizinischen Maflnahmen unter
Beriicksichtigung einer vorliegen-
den (beachtlichen) PatV treffen
kann oder dafiir die pflegschaftsge-
richtliche Genehmigung bendstigt.
Der OGH sprach aus, dass eine sol-
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