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El lenguaje estd

nulidad que rescision

ABRAHAM NAJERA PASCUAL. Asociado Principal CMS Albifiana & Sudrez de Lezo (Derecho Bancario y Financlero)

para entenderse, y no es lo mismo

provechando la
refativa inactivi-
dad legislativa
en mi negociado
(aunque, mien-
se deroga al-
gin Real Decreto-Ley que ha
perdido siibitamente su consus-
tancial urgencia, se anuncian
nuevas medidas de impulso a la
economia, e incluso algin gru-
po parlamentario ha presentado
como proposicion de ley un
compendio de enmiendas re-
chazadas en el curso de la alt-
ma reforma del mercado hipo-
tecario), quiero traer aqui algu-
nas reflexiones juridicas de in-
dole mds general.

Con ocasién de uno de esos
seminarios internos de los miér-
coles en los que, como supongo
que hacemos casi todos los abo-
gados, tratamos de escapar de la
rueda que amenaza con conver-
tirnos en autdmatas del Dere-
cho, en buréeratas que paren el
mismo contrato una y otra vez,
hemos analizado recientemente
una sentencia del Tribunal Su-
premo que esconde més de lo
que parece,

Se trata de la sentencia de la
Sala Primera, de lo Civil, de 25
de febrero de 2008 (JUR

20081129753), a primera vista
un simple caso de litisconsorcio
pasivo necesario.

Un matrimonio acuciado por
las deudas decide donar a sus
tres hijos varios inmueblzs. Des-
pués, estos los hipotecan en ga-
rantia de nuevas operaciones
suscritas con tres bancos. Uno
de los acreedores del matrimo-
nio, perjudicado por la manio-
bra, insta la rescisién de las do-
naciones fraudulentas de con-
formidad con lo previsto en el
articulo 1291.37 del Cédigo Ci-
vil, asi como de dos de las tres
hipotecas constituidas por los
donatarios. Y es esto, precisa-
mente, lo que da pie a la alega-
cién de la excepeién de litiscon-
sorcio pasivo necesario, desesti-
mada en 1" instancia pero acogi-
da en apelacién por la Audien-
cia Provincial de Castellén al
entender que el tercer acreedor
hipotecario puede verse atecta-
do por la decisién que se tome y
que, por tanto, ha de ser llama-
do al proceso.

El problema estriba en que se
estan confundiendo nociones
juridicas bdsicas. La propia Au-
diencia explica que, de prospe-
rar la accién rescisoria de la do-
nacion, se produciria “la anula-

cién de la misma, y consecuen-
temente la anulacién de las hi-
potecas constituidas por los do-
natarios”, Podria tratarse de
una simple imprecision termi-
noldgica, llamando anulacién a
lo que es una mera rescision de
un contrato vilidamente cele-
brado —nuestro propio Cédigo
Civil tampoco es precisamente
un dechado de rigor a la hora de
deslindar términos préximos-,
pero lo grave es que se confun-
den también los efectos de una
y otra y s¢ ignora la proteccién
al tercer adquirente de buena fe
que dispensan los articulos
1295.3° del Cédigo Civil, en se-
de de rescisién, y los articulos
37 y 34 de Ia Ley Hipotecaria.
Como dice después el Supre-
mo, la Audiencia parte de la
premisa errénea de que el he-
cho de que la donacién sea res-
cindible por fraude de acree-
dores lleva consigo la rescision
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de los negocios posteriores del
donatario aungue el tercero sea
de buena fe. Pero esto no es al-
go indefectiblemente unido a la
pretension del acreedor, senci-
llamente parque estamos ha-
blando de rescisién, de inefica-
cia, y no de nulidad. Y, por tan-
1o, no hay litisconsorcio pasivo
necesario, obviamente, porque
es el acreedor quien podra de-
cidir si insta o no la rescision,
en su caso, de la hipoteca en
cuestion.

Es la importancia de la pre-
cisién, de hablar con propie-
dad. El mismo problema que
evidencia aqui la Audiencia, en
una época en que por desgra-
cia parece que abundan mids
los errores judiciales que los
fallos, se ve cada dia en quien,
acomodado en su parcela del
Derecho, desprecia las nocio-
nes bisicas que sustentan rodo
el ordenamiento.
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«Es la importancia de la precision, de hablar
con propiedad. El mismo problema que evidencia
aqui la Audiencia, en una época en que por
desgracia parece que abundan mas los errores

judiciales que los fallos»

Mo sélo es una cuestion, ya
de por si importante, de plazos,
de legitimados para el ejercicio
de las acciones o de si el contra-
to llegé a existir o no, sino que
a poco que uno ahonde, se da
cuenta de la relevancia de cate-
gorizar adecuadamente, Asi, ci-
tando a mi compafiero de Des-
pacho y Tribuna, Mariano
Yzquierdo, se olvidan a menu-
do también otros efectos dife-
renciales: “si de auténtica nuli-
dad se tratara, el alcance erga
omnes de la declaracion permi-
tiria que una vez producida la
restitucién del bien al patrimo-
nio del deudor, el acreedor -
viera que concurrir a la ejecu-
cidn con otros acreedores que
no intervinieron en el praceso
{...) Pero en la rescisién no hay
propiamente restitucion mate-
rial, ocurriendo, en cambio,
que el bien vuelve al patrimo-
nio del deudor a los solos efec-
tos de enmendar el perjuicio
del acreedor”.

Lo preocupante es que esa
tendencia a identificar basico
con irrelevante, meramente ted-
rico, lleve a que un simple pro-
ceso de rescision por fraude de
acreedores se prolongue duran-
te mis de quince afios. 2




