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Jurisprudentie

Voldoende belang bij door
verzekering gedekte
aansprakelijkheid

HR 21 april 2017,
ECLI:NL:HR:2017:757
Dit arrest ziet op de aansprakelijk-
heid van ouders voor de onrechtma-
tige gedraging van hun veertienjari-
ge zoon. De zoon heeft een vijftien-
jarig kind neergestoken,waarna het
kind is overleden. De zoon is we-
gens moord veroordeeld. De moe-
der van het overleden kind (ver-
weerster in cassatie) heeft de ouders
van de jongen (eisers tot cassatie)
zowel in hun hoedanigheid van
wettelijk vertegenwoordigers van
hun minderjarige zoon (art. 1:245
lid 4 BW) als op grond van art. 6:169
lid 2 BW (pro se) gedagvaard. Zij
heeft onder meer vergoeding van
haarmateriële en immateriële scha-
de gevorderd.

Het Hof Arnhem-Leeuwarden oor-
deelt dat de ouders geen belang
hebben bij hun vordering in hoger
beroep ex art. 3:303 BW, omdat hun
aansprakelijkheid pro se (ex
art. 6:169 lid 2 BW) door een aan-
sprakelijkheidsverzekering is ge-
dekt. Het hof overweegt dat de
aansprakelijkheidsverzekeraar wel
belang heeft bij een afwijzing van
de aansprakelijkheid vande ouders
pro se, maar de ouders zelf niet. De
ouders kunnen met een veroorde-
ling pro se een beroep doen op de
polis vanhunaansprakelijkheidsver-
zekering, zodat zij er volgens het
hof juistfinancieel belang bij hebben
dat de veroordeling pro se naast de
veroordeling van de ouders als
wettelijke vertegenwoordigers van
hun minderjarige zoon (q.q.) in
stand blijft. Tot een inhoudelijke
beoordeling van de aansprakelijk-
heid van de ouders ex art. 6:169 lid
2 BW, waartegen de ouders zich in
hoger beroep hebben verweerd,
komt het niet.

De ouders klagen in cassatie (onder
andere) dat het hof heeft miskend
dat ouders die pro se in hun eigen
vermogen tot schadevergoeding
worden aangesproken, voldoende
belang in de zin van art. 3:303 BW
hebben bij het betwisten van de
aansprakelijkheid als bedoeld in
art. 6:169 lid 2 BW, ongeacht of zij
voor die aansprakelijkheid zijn ver-
zekerd. De Hoge Raad acht deze
klacht gegrond.

Overleg met partijen ter
vaststelling voltooiing vereffening
nalatenschap in verband met
gevorderde verdeling van een
beneficiair aanvaardenalatenschap

HR 19 mei 2017,
ECLI:NL:HR:2017:939
Moeder van eiser, verweerder en
betrokkene is op 4 januari 2005
overleden. Verweerder heeft de na-
latenschap zuiver aanvaard. Eiser
en betrokkene hebben de nalaten-
schap beneficiair aanvaard. In dit
geding heeft verweerder in conven-
tie tegen eiser en betrokkene diverse
vorderingen ingesteld die betrek-
king hebben op de verdeling van de
nalatenschap van hun moeder. In
reconventie heeft eiser vorderingen
ingesteld tegen (alleen) verweerder,
eveneens betrekking hebbende op
de verdeling. Meer specifiek klaagt
eiser in cassatie over het oordeel van
het hof dat het geen aanleiding ziet
de zaak in afwachting van de vol-
tooiing van de vereffening aan te
houden, of te beslissen op de vorde-
ring onder opschortende voorwaar-
de van die voltooiing.

Het hof overwoog dat het geduren-
de de vereffening niet mogelijk is
dat een deelgenoot op grond van
art. 3:185 BWvordert dat de rechter
de wijze van verdeling gelast of de
verdeling vaststelt. Nu de vereffe-
ning in casu niet is voltooid,moeten
partijen ambtshalve niet-ontvanke-
lijkworden verklaard in hun vorde-
ringen voor zover die strekken tot
verdeling en de voor die verdeling
noodzakelijke toerekening van
schulden op het aandeel van de
deelgenoot-schuldenaar, aldus het
hof.

Er is sprake van beneficiaire aan-
vaarding (ofwel aanvaarding onder
voorrecht van boedelbeschrijving)
van de nalatenschap door twee van
de drie erfgenamen. De Hoge Raad
wijst op het uitgangspunt dat de
erfgenamen de vereffening van een
beneficiair aanvaarde nalatenschap
behoren te voltooien voordat zij de
nalatenschap verdelen, om zo te
waarborgen dat de vorderingen van
de schuldeisers vande nalatenschap
zo veelmogelijk uit de nalatenschap
worden voldaan. Op de erfgenaam
– die verdeling van een nalaten-
schap vordert die door een of
meer erfgenamen beneficiair is
aanvaard – rust in beginsel de plicht
om feiten en omstandigheden te
stellen waaruit kan volgen dat de
schulden van de nalatenschap zijn
voldaan, aldus de Hoge Raad. De
rechter kan een partij die niet vol-
doet aan deze stelplicht bevelen
haar stellingen zodanig toe te lich-
ten dat de rechter in het verdelings-
geschil kan beoordelen of de veref-
fening is voltooid (art. 22 Rv). Als
de vereffening naar het oordeel van
de rechter niet voltooid is of als over
de voltooiing van de vereffening
onvoldoende uitsluitsel is verkre-
gen, dan dient de rechter in overleg
met partijen te onderzoeken of er
mogelijkheden zijn omdesondanks
op de grondslag van de vordering
en het verweer te beslissen op een
wijze die ook voldoende rekening
houdt met de belangen van schuld-
eisers van de nalatenschap. Denk
hierbij bijvoorbeeld aan het aanhou-
den van de zaak totdat alsnog veref-
fening heeft plaatsgevonden of aan
een gedeeltelijke verdeling die de
rechten van schuldeisers van de
nalatenschap onverlet laat. Zodoen-
de slaagt de klacht in cassatie. De
Hoge Raad stelt dat het hof ten on-
rechte heeft nagelaten in overleg
met partijen te onderzoeken of over
de vorderingen tot verdeling van
de nalatenschap kanworden beslist
op een wijze die ook voldoende re-
kening houdt met de belangen van
schuldeisers van de nalatenschap.

DeHogeRaadvernietigt de arresten
van het Hof Arnhem-Leeuwarden
en verwijst het geding naar het Hof
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’s-Hertogenbosch ter verdere behan-
deling en beslissing.

Schriftelijke reactie curator buiten
beschouwinggelatenwegens strijd
met goede procesorde

HR 12 mei 2017,
ECLI:NL:HR:2017:869
Man en vrouw hebben een affectie-
ve relatie met elkaar gehad. Op
18 januari 2013 heeft de man het
(toen nog ongeboren) kind van de
vrouw erkend. In 2013 is de vrouw
bevallen van het kind. Deman heeft
de rechtbank daarna verzocht de
erkenning van het kind te vernieti-
gen wegens dwaling. De rechtbank
heeft bij beschikking van 26 juli 2013

mr. F. Vortman benoemd tot bijzon-
dere curator om de minderjarige te
vertegenwoordigen. In de eindbe-
schikking heeft de rechtbank het
verzoek vandeman afgewezen.Het
hof heeft in haar eindbeschikking
de beschikking van de rechtbank
vernietigd, de erkenning vernietigd
en gelast dat de vernietiging van de
erkenning wordt vermeld op de
geboorteakte van de minderjarige.

Onderdeel 1 klaagt dat het hof ten
onrechte geen acht heeft geslagen
op een brief van de bijzondere cura-
tor aan het hof, overwegende dat
het hof hem niet de gelegenheid
heeft gegeven schriftelijk te reage-
ren op de betreffende zaken.

De klacht faalt. De Hoge Raad
overweegt dat het hof de brief van
de bijzondere curator kennelijk,
wegens strijd met de eisen van een
goede procesorde, buiten beschou-
wing heeft gelaten omdat slechts
gelegenheid was gegeven te reage-
ren op het punt van de medewer-
king van de vrouw aan een DNA-
onderzoek, en de bijzondere curator
in zijn brief van 29 september 2015
niettemin uitsluitend op andere
punten had gereageerd. Hij stelt
voorts dat het voorgaande niet an-
ders wordt indien in aanmerking
wordt genomen dat de stellingen
van de bijzondere curator in zijn
brief van 29 september 2015 uit-
mondden in het verzoek aan het hof
om ‘in afwijking van Uw eerdere
beschikkingen, het beroep op dwa-
ling alsnog af tewijzen’. Voor zover
de bijzondere curator het hof daar-
mee verzocht terug te komen van
in de tussenbeschikkingen gegeven

bindende eindbeslissingen, was er
geen aanleiding voor het hof om op
dat verzoek in te gaan. De klacht
houdt namelijk niet in dat de bijzon-
dere curator tevens feiten of omstan-
digheden had aangedragenwaaruit
kan blijken dat in de tussenbeschik-
king(en) bindende eindbeslissingen
waren vervat die berustten op een
onjuiste juridische of feitelijke
grondslag (HR 26 november 2010,
ECLI:NL:HR:2010:BN8521,
NJ 2010/634, r.o. 3.5). Zodoende lei-
den de klacht(en) niet tot cassatie.
DeHogeRaad verwerpt het beroep.
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A.J.H. vanSuilen, ‘Schadeprocedu-
res in het bestuursrecht, belasting-
recht en civiele recht’, FTV 2017,
afl. 4
Wanneer een burger of organisatie
schade ondervindt door besluiten
of handelen van de overheid, kan
die de rechter verzoeken omvergoe-
ding van de geleden schade. De
aard van het besluit of de handeling
bepaalt of de benadeelde zich tot de
bestuursrechter, belastingrechter
dan wel burgerlijke rechter dient te
wenden. Dit artikel gaat in op de
bevoegdheidsverdeling en de scha-
deprocedures zoals die gelden in
het bestuursrecht, belastingrecht en
civiele recht bij schade door beslui-
ten of handelen van de overheid.

N.E. Groeneveld-Tijssens &
A.C. van Schaick, ‘Een tweeluik
over bevrijdende verjaring en
rechtsdwaling.Deel II: de advocaat
en de subsidiaire vordering’,
NTBR 2017, afl. 4, art. 15
In het eerste deel van dit tweeluik
werd uitgelegd dat dewijzewaarop
de Hoge Raad in verjaringsgeschil-
len toepassing geeft aan de regel dat
rechtsdwaling voor eigen rekening
en risico komt, strijdig kan zijn met
art. 6 en 14 EVRM. Dit tweede deel
ziet op de rol die de deskundige, in
het bijzonder de advocaat, kan spe-
len bij de verjaring van een vorde-
ring als gevolg van rechtsdwaling.
De betrokkenheid van een deskun-
dige kan, juist tegen de achtergrond
van het EVRM, een andere toepas-
sing van verjaringsregels vergen.
Het buitenlandse recht geeft de
mogelijkheid om, met behoud van
de noodzakelijke fictie dat iedereen
wordt geacht de wet te kennen, de
cliënt die zonder dat hij dat weet
slachtoffer is van een beroepsfout

van zijn advocaat, een eerlijke kans
te bieden om zijn vordering tegen
zijn advocaat geldend te maken. In
dit tweede deel wordt gemotiveerd
dat dezemogelijkheid in hetNeder-
landse rechtmoetwordenovergeno-
men.

J.M. Emaus, ‘Grensoverschrijdend
contracteren binnen de Europese
Unie: de erkenning en tenuitvoer-
leggingvanbeslissingen inburger-
lijke en handelszaken gebaseerd
op het beginsel van wederzijds
vertrouwen, getoetst aan het
EVRM’, Contracteren 2017, afl. 1
Sinds de inwerkingtreding van de
Herschikking Brussel I is voor de
erkenning en tenuitvoerlegging van
een beslissing uitgesproken in een
andere lidstaat geen procedure
meer nodig. Het is de afweging
tussen de eenvoudige erkenning en
tenuitvoerlegging enerzijds en de
weigering om dat te doen vanwege
dringende redenen anderzijds. Dit
stond in de recente zaak Avotinš/
Letland centraal,welke zowel aanlei-
ding voor als centraal thema in deze
bijdrage is geweest. Voor het Euro-
pees Hof voor de Rechten van de
Mens (EHRM) werd geklaagd over
de houdbaarheid van de afweging
door de Letse rechter in het licht
van art. 6 Europees Verdrag tot be-
scherming van de rechten van de
mens en de fundamentele vrijheden
(EVRM): het recht op een eerlijk
proces.

G.C.L. van Leeuwen, ‘Parate
executie in gevaar?’, JutD 2017,
afl. 9
De koper diemiddels parate execu-
tie een goed heeft gekocht wordt
niet beschermd indien blijkt dat de
schuldeiser beschikkingsonbevoegd
was. Dit probleem, hetgeen een risi-
co voor de veilingpraktijk vormt,
wordt naar aanleiding van de uit-
spraak van het Hof ’s-Hertogen-
bosch van 17 januari 2017 in dit arti-
kel besproken.

A.A.J. Smelt, ‘Verkrijgende
verjaring van onroerende zaken:
aansluiting van het recht bij de
feiten?’, NTBR 2017, afl. 5, art. 23
In deze bijdrage behandelt de
auteur het doel van de regeling op
grond waarvan een bezitter niet te
goeder trouw door verjaring eige-
naar kan worden. Bovendien gaat
hij in op de belangrijkste bezwaren
die in de literatuur tegen deze rege-
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ling zijn aangevoerd. Ten slotte
wordt besproken in hoeverre het
arrest Gemeente Heusden/Erven M.
deze bezwaren wegneemt en hoe
nader aan die bezwaren tegemoet-
gekomen kan worden door meer
rekening te houden met de maat-
schappelijke rol van de openbare
registers.

T.H.M. van Wechem &
J.G.J. Rinkes, ‘Kroniek van het
vermogensrecht’, NJB 2017,
afl. 15, art. 833
Deze kroniek ziet op een groot aan-
tal Hoge Raad-arresten over de re-
gels voor schadebegroting. Met na-
me de toepassing van art. 6:97 BW
(wijze van schadebegroting), art.
6:98 BW (c.s.q.n.-verband), art. 6:100
BW (voordeelstoerekening) en art.
6:101 BW (eigen schuld) laat een
aantal nieuwe ontwikkelingen zien.

Experts komen met advies voor
modernisering van bewijsrecht in
civiele zaken, Rijksoverheid.nl,
Actueel, 10 april 2017
Partijenmoetenvoordat zij een civie-
le procedure starten alle relevante
informatie over hun geschil verza-
melen. Daardoor kunnen zij direct
bij aanvang van de procedure hun
bewijsmateriaal voorleggen aan de
rechter, die dan sneller een beslis-
sing kan nemen. Dit blijkt uit een
advies vande expertgroepmoderni-
sering bewijsrecht dat aan minister
Blok is aangeboden.

A.S. van Duinen
CMS

■ Verbintenissenrecht/
consumentenrecht

Jurisprudentie

Prejudiciële vragen over
vernietigbaarheid van beding
in algemene voorwaarden

HR 21 april 2017,
ECLI:NL:HR:2017:773
Dit arrest ziet op de algemene
voorwaarden die van toepassing
waren op een aandelenleaseproduct
van Dexia. Het hof heeft twee pre-
judiciële vragen gesteld aan de
Hoge Raad ter verduidelijking van
demogelijke vernietigbaarheid van
een beding in algemene voorwaar-
den.

1. Is het beding van art. 6 Bijzon-
dere voorwaarden in samen-
hang met art. 15 Bijzondere
voorwaarden van de algemene
voorwaarden van Dexia (dat
bepaalde dat niet-verschenen
rentetermijnen opeisbaar zijn
bij tussentijdse beëindiging)
gelet op de wettelijke regeling
van huurkoop, de aard van de
goederen, de omstandigheden
rondom de sluiting van de
overeenkomst endeomstandig-
heid dat gedurende de looptijd
niet wordt afgelost op het aan-
koopbedrag een oneerlijk be-
ding in de zin van Richtlijn
93/13/EEG (de richtlijn betref-
fende oneerlijke bedingen in
consumentenovereenkom-
sten)?

2. Maakt het voor beantwoording
van de eerste vraag uit of de
verplichtingen uit de overeen-
komst naar redelijke verwach-
ting eenonaanvaardbaar zware
financiële last op de afnemer
legden?

De Hoge Raad overweegt dat
Richtlijn 93/13/EEGniet rechtstreeks
van toepassing is. Voorts meent hij
dat dit er echter niet aan in de weg
staat dat deNederlandsewet (meer
specifiek art. 6:233 BW) richtlijncon-
formmoetwordenuitgelegd. Indien
een Nederlandse rechter vaststelt
dat een beding oneerlijk is in de zin
van de richtlijn moet hij het vernie-
tigen.

De Hoge Raad gaat vervolgens uit-
gebreid in op de toetsing aan Richt-
lijn 93/13/EEG. De Hoge Raad
overweegt dat een bedingwaarover
niet afzonderlijk is onderhandeld
oneerlijk is in de zin van de richtlijn
als het in strijdmet de goede trouw,
het evenwicht tussen de uit de
overeenkomst voortvloeiende rech-
ten en verplichtingen van de par-
tijen ten nadele van de consument
aanzienlijk verstoort (art. 3 lid 1
Richtlijn 93/13/EEG). Bij de beoorde-
ling van het karakter van het beding
zijn alle omstandigheden rond de
sluiting van de overeenkomst, als-
mede alle andere bedingen van de
overeenkomst, op het moment
waaropde overeenkomst is gesloten
en de aard van de goederen of
diensten waarop de overeenkomst
betrekking heeft van belang (art. 4
lid 1 Richtlijn 93/13/EEG).

Of sprake is van een ‘aanzienlijke
verstoring van het evenwicht’ hangt
af van wat had te gelden als het be-
ding niet van toepassing was. Om
te beoordelen of het beding ‘in strijd
met de goede trouw’ is moet wor-
den onderzocht of de gebruiker van
de voorwaarden door op eerlijke en
billijke wijze te onderhandelen met
de consument redelijkerwijs ervan
kon uitgaan dat de consument een
dergelijk beding zou aanvaarden
indien daarvoor afzonderlijk was
onderhandeld (HvJ EU 14 maart
2013, ECLI:EU:C:2013:164,
NJ 2013/374 (Aziz)).

De Hoge Raad concludeert dat de
algemene voorwaarden resulteren
in een aanzienlijke verstoring van
het evenwicht tussen de uit de
overeenkomst van partijen voort-
vloeiende rechten en verplichtingen
ten nadele van de consument. Zo-
doende luidt het antwoord op de
eerste vraag bevestigend. Dat bete-
kent dat de rechter gehouden is het
beding van art. 6 Bijzondere voor-
waarden op grond van art. 6:233
BW te vernietigen voor zover dit
betrekking heeft op de rentetermij-
nen die ten tijde van de beëindiging
op grond van die bepaling nog toe-
komstig waren. Op die rentetermij-
nen kan dus niet op grond van
art. 6 Bijzondere voorwaarden aan-
spraak worden gemaakt. Hieruit
blijkt dat het voor de beantwoor-
ding van de eerste vraag geen ver-
schil maakt of de verplichtingen uit
de overeenkomst naar redelijke
verwachting een onaanvaardbaar
zware financiële last op de afnemer
legden. Aldus luidt het antwoord
op de tweede vraag ontkennend.

Stabu-richtlijn niet als objectieve
norm van toepassing op
aannemingsovereenkomst en
gerechtvaardigdheid vervangende
schadevergoeding

HR 21 april 2017,
ECLI:NL:HR:2017:743
Op 16 maart 2006 hebben partijen
een overeenkomst gesloten waarin
is opgenomen dat eiseres tegen een
vaste aanneemsom (verbou-
wings)werkzaamheden aan de wo-
ning van verweerder zal verrichten.
Op de overeenkomst zijn de UAV
1989 van toepassing. Vervolgens is
tussen partijen discussie geweest
over een knik in de keukenvloer,
een enigszins aflopend niveau van
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die vloer en de kwaliteit van het te-
gelwerk in de badkamers. In een
brief uit december 2006 beroept
verweerder zich op de STABU-
standaard 2001 die op het werk van
toepassing zou zijn, aan de hand
waarvan verweerder betoogt dat
het uit de STABU-standaard blijken-
de maximale hoogteverschil ruim-
schoots is overschreden. Eiseres
vordert in conventie veroordeling
van verweerder tot betaling van
€ 45 602,41 aan openstaande factu-
ren. Verweerder vordert in recon-
ventie dat eiseres overgaat tot het
verrichten van nog niet verrichte
werkzaamheden en eist bovendien
vervangende schadevergoeding
wegens wanprestatie.
De rechtbank heeft bij eindvonnis
in conventie de vordering van eise-
res grotendeels toegewezen. De
rechtbank heeft de reconventionele
vordering afgewezen omdat eiseres
niet in verzuim is komen te verke-
ren. Het hof heeft, anders dan de
rechtbank, eiseres in reconventie
veroordeeld tot betaling van schade-
vergoeding van € 114 403,12. Het
hof stelt dat de vloer niet voldoet
aan de Stabu-richtlijn en dat aldus
sprake is van een tekortkoming.Het
hof oordeelde dat een deskundige
heeft vastgesteld dat de vloer niet
voldoet aan de Stabu-richtlijn en dat
die richtlijn als objectieve norm kan
worden gehanteerd, ook als deze
niet expliciet tussen partijen is
overeengekomen, omdat de richtlijn
blijkens de deskundige een in de
branche gebruikelijk uitgangspunt
is.

Het onderdeel klaagt allereerst over
het oordeel dat de keukenvloer niet
voldoet aan de Stabu-richtlijn en dat
deze richtlijn als objectieve norm
kan worden gehanteerd, ook als
deze niet expliciet tussen partijen is
overeengekomen.Volgens de klacht
is voor dat oordeel onvoldoendedat
de deskundige de Stabu-richtlijn
heeft betiteld als een binnen de
branche gebruikelijk uitgangspunt;
vereist is dat toepasselijkheid van
deStabu-voorwaarden is overeenge-
komen, hetgeen het hof echter niet
heeft vastgesteld. Deze klacht kan
bij gebrek aan belang niet tot cassa-
tie leiden. In de door beide partijen
ondertekende opdrachtbevestiging
zijn de Stabu-voorwaarden aange-
wezen als de op het werk van toe-
passing zijnde voorschriften. De
uitdrukkelijke stelling van verweer-

der in hoger beroep dat deze voor-
waarden tussen partijen van toepas-
sing zijn, is door eiseres vervolgens
niet bestreden. De stukken van het
geding laten geen andere conclusie
toe dan dat de Stabu-voorwaarden
en de daarin opgenomen Stabu-
richtlijn deel uitmaken van de
overeenkomst.
Onderdeel II klaagt vervolgens dat
het hof zijn oordeel dat de Stabu-
richtlijn als objectieve norm kan
worden gehanteerd, onvoldoende
heeft gemotiveerd in het licht van
het betoog van eiseres dat partijen
tijdens de uitvoering een daarvan
afwijkende afspraak hebben ge-
maakt. Deze klacht slaagt. Verweer-
der is niet ermee akkoord gegaan
omde bestaande ondervloer vande
keuken te egaliseren, omdat hij de
daaraan verbonden kosten nietwil-
de maken. Eiseres heeft relevant
bewijs van deze stellingen aangebo-
den. Mogelijk kan hieruit worden
afgeleid dat partijen op dit punt een
van de Stabu-richtlijn afwijkende
afspraak hebben gemaakt.
Ten slotte richt eiser diverse klach-
ten tegen het oordeel van het hof
dat de gevorderde schadevergoe-
ding ter zake van de keukenvloer
toewijsbaar is. Een deel van deze
klachten wordt gegrond verklaard.
De Hoge Raad meent dat het hof,
zo nodig met toepassing van art. 25
Rv, had moeten beoordelen of
sprake is van de in art. 6:87 lid 2 BW
bedoelde situatie dat de tekort-
koming, gezien de (gestelde) onder-
geschikte betekenis ervan, omzet-
ting van de verbintenis van eiseres
in een tot vervangende schadever-
goeding niet rechtvaardigt, danwel
of volledige vergoeding van de
herstelkosten naar maatstaven van
redelijkheid en billijkheid onaan-
vaardbaar is. Het oordeel van het
hof dat het gevorderde bedrag niet
buitenproportioneel is omdat het
herstel nu eenmaal een ingrijpende
operatie is, vormt niet een voldoen-
de gemotiveerde weerlegging van
de stelling van eiseres dat (volledi-
ge) schadevergoeding niet op haar
plaats is vanwegede ondergeschikte
aard en betekenis van de tekort-
koming. De overige klachten kun-
nen niet tot cassatie leiden.
Aldus overwegend vernietigt de
Hoge Raad het arrest van het Hof
Amsterdam van 19 mei 2015 en
verwijst het geding naar het Hof
Den Haag ter verdere behandeling
en beslissing.

Kwalificatie van een stelling als
betwisting of bevrijdend verweer
bij een vordering wegens
wanprestatie

HR 17 maart 2017,
ECLI:NL:HR:2017:459
Verweerder in cassatie heeft aan de
Loosdrechtse Plassen een woning
laten bouwen. Onder deze woning
heeft zij door eiser in cassatie een
onder water gelegen kelder laten
aanleggen. Vervolgens zijn in deze
kelder lekkages ontstaan. Deze lek-
kages hadden voorkomen kunnen
worden door een grotere hoeveel-
heid wapening in de betonnen kel-
derwanden. Deze wapening had
volgensde instructie opde ontwerp-
tekening gecontroleerd moeten
worden door de constructeur, maar
dat is niet gebeurd.
De opdrachtgever stelt de aannemer
op grondvanwanprestatie aanspra-
kelijk, onder meer op de grond dat
de aannemer de kelderwanden niet
zonder goedkeuring door de con-
structeur had mogen plaatsen. De
aannemer verweert zich door te
stellen dat de projectmanager of de
architect hem heeft verteld dat de
goedkeuring door de constructeur
(wel) was verleend. De rechtbank
liet de aannemer bij tussenvonnis
toe dit te bewijzen.Het hof heeft dat
oordeel in tussentijds appel bekrach-
tigd.
De aannemer klaagt in cassatie dat
het hof zou hebbenmiskenddat een
partij die zich verweert tegen een
gestelde tekortkoming, niet de be-
wijslast draagt van de daaraan ten
grondslag gelegde feiten en omstan-
digheden.

DeHoge Raad gaat hier niet inmee.
Zodoende faalt deze klacht. De
Hoge Raad overweegt dat het hof
de aannemingsovereenkomst zoda-
nig heeft uitgelegd dat de aannemer
aansprakelijk is voor lekkage van
de kelder, indien hij de kelderwan-
den zonder goedkeuring van de
wapening door de constructeur
heeft aangebracht. Kijkend naar die
uitleg stond het de aannemer dus
pas vrij de kelderwanden aan te
brengen nadat deze door de con-
structeur waren goedgekeurd.
Daarom heeft het hof, na te hebben
vastgesteld dat de constructeur de
wapening van de kelderbak niet
heeft gecontroleerd, kennelijk gecon-
cludeerd dat de aannemer aanspra-
kelijk is voor de gevolgen van de
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lekkage, tenzij de stelling juist zou
zijn, inhoudende dat zij – ondanks
het in werkelijkheid ontbreken van
goedkeuring – op grondvande tele-
fonischemededeling vande project-
manager of de architect mocht aan-
nemen dat de tekeningen voor de
kelder door de constructeur waren
goedgekeurd. Dat het hof deze stel-
ling kennelijk als een bevrijdend
verweer heeft aangemerktwaarvan
de bewijslast (dus) op de aannemer
rust, geeft volgens de Hoge Raad
geen blijk van een onjuiste rechtsop-
vatting. Het principale cassatiebe-
roep wordt aldus verworpen.

De rol van het kenbaarheids-
vereiste bij vernietiging van
overeenkomsten (op grond van
misbruik van omstandigheden)

HR 12 mei 2017,
ECLI:NL:HR:2017:867
Eisers in cassatie zijn eigenaar van
een eenmanszaak. Verweerders in
cassatie zijn de bewindvoerders van
betrokkene. Betrokkene, sinds 2013
onder bewind gesteld, lijdt aan het
Sturge-Webersyndroom en heeft
tussen 2006 en 2011 verschillende
overeenkomstengeslotenmet eisers.
In dit geding vorderen de bewind-
voerders vernietiging van de door
betrokkenemet eiser gesloten over-
eenkomst op grond van misbruik
van omstandigheden. Zij voeren
daartoe aan dat eisers wisten of
haddenmoetenbegrijpendatbetrok-
kene ondermeer door zijn abnorma-
le geestelijke toestand werd bewo-
gen tot het aangaan van de overeen-
komst. De rechtbank en het hof
hebben deze vordering (met verwij-
zing naar art. 3:44 lid 4 BW) toege-
wezen. Het hof stelt vast dat betrok-
kene in een relatief korte periode
van oktober 2006 tot en met januari
2010 exuberant koopgedragvertoon-
de en concludeert dat betrokkene
onvoldoende in staat is om alle ge-
volgen van zijn handelen te onder-
kennen en dat eisers betrokkene er-
van hadden dienen te weerhouden
omzulke grote hoeveelheden appa-
ratuur aan te kopen.
In cassatie klagen eisers allereerst
dat het oordeel van het hof impli-
ceert dat al bij de eerste transactie
in augustus 2006 voor hen kenbaar
was dat betrokkene lijdt aan een
ziekte die zijn beoordelingsvermo-
gen aantast. Zij stellen dat dit oor-
deel geen steun inde gedingstukken
vindt omdat de bewindvoerders

daaromtrent niets hebben gesteld.
Vervolgens klagen eisers dat het
oordeel van het hof onbegrijpelijk
is omdat het hof niet heeft gemoti-
veerd waarom al vanaf de eerste
transactie voor eisers kenbaar had
moeten zijn dat betrokkene lijdt aan
bedoelde ziekte.
De Hoge Raad behandelt beide on-
derdelen gezamenlijk. De Hoge
Raad stelt dat het oordeel van het
hof impliceert dat de geestestoe-
stand van betrokkene reeds bij het
aangaan van de eerste overeen-
komst in 2006 voor eisers kenbaar
was of hadmoeten zijn. Zonder na-
deremotivering is echter niet duide-
lijk waarom die geestestoestand
reeds op dat moment voor eisers
kenbaarwas of hadmoeten zijn. De
onderdelen slagen derhalve. Zo-
doende benadrukt de Hoge Raad
het belang vanhet kenbaarheidsver-
eiste uit art. 3:44 lid 4 BW. Een vor-
dering tot vernietiging van een
overeenkomst op grond van mis-
bruik van omstandigheden wordt
niet zomaar toegewezen ten aanzien
van een door een onder bewind ge-
stelde persoon gesloten koopover-
eenkomst. Het is vereist dat de we-
derpartij weet ofmoet begrijpen dat
de persoon door de bijzondere om-
standigheden tot het verrichten van
de rechtshandelingwordt bewogen.
De Hoge Raad vernietigt het arrest
van hetHofAmsterdam en verwijst
het geding naar het Hof Den Haag.

Verjaring van de vordering tot
vernietiging van de effectenlease-
overeenkomst

HR 19 mei 2017,
ECLI:NL:HR:2017:936
In dit geding staat de vraag centraal
of de effectenleaseovereenkomsten
(gesloten tussen eiser en Dexia, res-
pectievelijk Värde) binnen de verja-
ringstermijn zijn vernietigd.Het hof
concludeert dat dit niet het geval is
en verwijst in dit kader naar de door
de Stichting Eegalease tegen Dexia
gevoerde procedure.

Ten tijde van deze uitspraak heeft
verweerster 2 (welke zich in dit ge-
ding aan de kant van eiser heeft ge-
voegd) nogmaals een vernietigings-
brief aanDexia gestuurd. Zodoende
stelt eiser dat de door de Stichting
Eegalease gevoerde rechtszaak voor
alle eega’s van afnemers van effec-
tenleaseovereenkomsten de verja-
ring van allemogelijke vorderingen

in verbandmet die overeenkomsten
op de voet van art. 3:316 BW heeft
gestuit en geschorst tot de dag na
de dag waarop de laatste uitspraak
in die zaak onherroepelijk is gewor-
den. Het hof verwerpt dit stand-
punt. Gesteld noch gebleken is dat
verweerster 2 een van de echtgeno-
ten of geregistreerde partners was
die zich bij de Stichting Eegalease
had aangesloten. De door deze
stichting gevoerde procedure heeft
dan ook geen stuitende werking
gehad ten aanzien van de verjaring
vandemogelijkheiddie verweerster
2 had om de vernietiging van de ef-
fectenleaseovereenkomsten in te
roepen, aldus het hof.
Eiser gaat hiertegen in cassatie. Hij
stelt dat het oordeel van het hof blijk
geeft van een onjuiste rechtsopvat-
ting, nu voor stuiting van de verja-
ring niet is vereist dat verweerster
2 een van de echtgenoten of geregi-
streerde partnerswas die zich bij de
Stichting Eegalease hadden aange-
sloten. Värde betoogt daarentegen
dat de collectieve actie van de
Stichting Eegalease is geëindigd
door de op 23 juni 2005 tot stand
gekomen schikking, terwijl de ver-
klaring waarbij verweerster 2 de ef-
fectenleaseovereenkomsten buiten-
gerechtelijk heeft vernietigd, te laat
is uitgebracht.
Voor de beoordeling van de verja-
ring wijst de Hoge Raad op het
vonnis van 25 augustus 2004, waar-
in de rechtbank verklaart dat op de
door Dexia aangeboden leaseover-
eenkomsten het bepaalde in art. 1:88
en 1:89 BW van toepassing is. Han-
gende het door Dexia tegen dit
vonnis ingestelde hoger beroep is
tussenDexia en de betrokken belan-
genorganisaties een schikking tot
stand gekomen, die is neergelegd
in een ‘Hoofdovereenkomst’ van
23 juni 2005 (hierna: ‘deDuisenberg-
regeling’). In die overeenkomst
hebben de belangenorganisaties
verklaard hunmedewerking te zul-
len verlenen aan beëindiging en
royement van de procedures en af-
stand te doen van alle in de betrok-
ken procedures gepretendeerde
rechten en/of vorderingen.
De Hoge Raad overweegt in dit ge-
ding dat deze Duisenbergregeling
en de procedure om deze voor een
ieder te laten gelden de verjaring
rechtsgeldig heeft gestuit. Hij ver-
wijst hierbij naar zijn arrest van
9 oktober 2015,
ECLI:NL:HR:2015:3018,NJ 2016/490
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([ A] I D exiø) waarin wordt geconclu-
deerd dat wanneer een collectieve
actie'op andere wijze' is geëindigd
dan door toewijzing van de vorde-
ring zoals bedoeld in art. 3:316 lid
2 BW, een buitengerechtelijke ver-
nietigingsverklaring tijdig is als die
binnen zes maanden na de beëindi-
ging is uitgebracht. Of de procedure
'op andere wijze'is geëindigd door
de Duisenbergregeling moet aan de
hand van objectieve maatstaven
wordenbepaald. De Hoge Raad
oordeelt, in overeenstemming met
het doel van de Duisenbergregeling
en de strekking van art.7:907 lid 5
en art. 1015 Rv dat de collectieve
actie is geëindigd met de beslissing
op het verzoek tot algemeenverbin-
dendverklaring van de Duisenberg-
regeling.
De onderdelen zijn zodoende ge-
grond. Zoals tn [A] lDexiø is overwo-
gery strekt de stuitende werking van
de collectieve actie zich uit tot de
verjaring van alle op de collectieve
actie aansluitende individuele vor-
deringen van belanghebbenden.
Dâartoe behoren ook vorderings-
gerechtigden die zich niet bij de
eisende rechtspersoon hebben aan-
gesloten. De Hoge Raad vemietigt
de arresten van het Hof Amhem-
Leeuwarden en verwijst het geding
naar het Hof 's-Hertogenbosch.
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Raad stelt in haar arrest dat art.
6:2158W ziet op een geval dat een
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