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Каков текущий статус 
ИС?
Статья 6 Договора между Россий-
ской Федерацией и Республикой 
Крым от 18.03.2014 (далее – До-
говор) устанавливает переходный 
период с даты заключения До-
говора до 1 января 2015 года для 
урегулирования вопросов, свя-
занных с интеграцией Республики 
Крым и города федерального зна-
чения Севастополя в экономиче-
скую, финансовую, кредитную и 
правовую системы Российской Фе-
дерации.
Вместе с тем ст. 9 Договора 

предусматривает, что законода-
тельные и иные нормативные пра-
вовые акты Российской Федера-
ции (включая российское законо-
дательство и иные нормативные 
правовые акты об интеллектуаль-
ной собственности (ИС) действуют 
на территориях Республики Крым 
и города федерального значе-
ния Севастополя с 18 марта 2014 
года.
Таким образом, подразумева-

ется, что вопросы, в частности, 
интеллектуальной собственно-
сти, связанные с текущим стату-
сом Крыма, должны быть боль-
шей частью урегулированы в 
течение переходного периода, 
то есть до 1 января 2015 года. 
Например, речь идет о право-
вом статусе правообладателей 
«крымской» интеллектуальной 
собственности и о принадлежа-
щих им объектах интеллектуаль-

ной собственности, которые при-
знавались и охранялись на тер-
ритории Украины, включая Крым, 
до 18 марта 2014 года.
Что касается текущего статуса 

интеллектуальной собственности, 
ясно, что начиная с 18 марта 2014 
года на территории Крыма призна-
ются и охраняются российские па-
тенты и товарные знаки, в то время 
как украинские патенты и товар-
ные знаки там более не признают-
ся и не охраняются. Полагаем, что 
эта правовая ситуация может рас-
сматриваться как практический и 
правовой статус-кво для иностран-
ных правообладателей патентов и 
товарных знаков.
Практикующие юристы призна-

ют, что вопрос коллизии исклю-
чительных прав крымских право-
обладателей интеллектуальной 
собственности с исключитель-
ными правами не крымских пра-
вообладателей интеллектуаль-
ной собственности в России мог 
бы быть решен на основе при-
мерно того же, что было исполь-
зовано во время вхождения Вос-
точной Германии в состав Запад-
ной Германии в 1990 году. Таким 
образом, можно было ожидать, 
что действующие исключитель-
ные права крымских и не крым-
ских российских правообладате-
лей интеллектуальной собствен-
ности будут признаваться и охра-
няться на всей территории России, 
а в случае коллизии с российским 
исключительным правом, возник-
шим не в Крыму, исключительное 
право, возникшее в Крыму, будет 
охраняться только на территории 
Крыма, и наоборот.

Интеграция 
и конкуренция ИС
Летом этого года, 21 июля, был 
принят Федеральный закон № 252-

ФЗ «О внесении дополнения в Фе-
деральный закон «О введении в 
действие части четвертой Граж-
данского кодекса Российской Фе-
дерации». Данный Закон преду-
сматривает, что интеллектуальная 
собственность крымских правооб-
ладателей, ранее зарегистриро-
ванная на Украине, может быть за-
регистрирована в качестве россий-
ской интеллектуальной собствен-
ности до 1 января 2015 года по 
соответствующему заявлению, по-
данному в Роспатент в упрощенном 
порядке. Роспатент при этом рас-
сматривает указанные виды обра-
щений и представляет на них свой 
ответ без проведения экспертизы и 
без взимания каких-либо пошлин. 
«Крымские» патенты, промышлен-
ные образцы, товарные знаки или 
наименования мест происхожде-
ния товара, на регистрацию кото-
рых на Украине поданы заявки до 

18 марта 2014 года, могут быть 
также зарегистрированы в Рос-
сии с сохранением дат приоритета 
украинских заявок. 
Кроме того, Закон № 252-ФЗ 

предусматривает, что крымские 
товарные знаки не могут быть при-
знаны недействительными на осно-
вании их сходства до степени сме-
шения с российскими товарными 
знаками, имеющими более ранний 
приоритет и зарегистрированными 
на имя других лиц.
Наконец, оговаривается, что 

крымские добросовестные поль-
зователи изобретений и полезных 
моделей, запатентованных в Рос-
сии другими лицами, сохраняют 
такое право преждепользования 
после 18 марта 2014 года.
Согласно Закону № 252-ФЗ суды 

при рассмотрении споров о товар-
ных знаках, возникающих с вовле-
чением таких «крымских» прав, 

вправе обязать стороны спора ис-
пользовать товарный(-е) знак(и) 
или наименования мест проис-
хождения товара таким образом, 
чтобы исключить возможность вве-
дения потребителя в заблуждение 
относительно товара или его изго-
товителя.
Роспатент в настоящее время 

принимает в упрощенном поряд-
ке заявления о подтверждении 
«крымских» исключительных прав 
на интеллектуальную собствен-
ность, которые были первоначаль-
но зарегистрированы на Украине. 
Ожидается, что как в настоящее 
время, так и в будущем не будет 
осуществляться автоматическое 
продление срока действия «крым-
ских» исключительных прав, пер-
воначально признанных на Украи-
не, – в каждом случае будет требо-
ваться официальное подтвержде-
ние от Роспатента.  

НОВОСТИ / КОММЕНТАРИИ

Минюст настаивает на ужесточении 
требований к нотариусам

Министерство юстиции РФ представило доработанную ре-
дакцию поправок в Основы законодательства РФ о нотариа-
те, направленных, в частности, на повышение контроля за 
деятельностью нотариусов. 
Этот документ регламентирует квалификационные требо-

вания к нотариусу, его помощнику и стажеру, а также про-
цедуру приобретения ими статуса, время работы нотариу-
са, порядок замещения временно отсутствующего нотариуса. 
Уточняется перечень ограничений, препятствующих заня-
тию нотариальной деятельностью. Вводятся более прозрач-
ные процедуры конкурса на замещение вакансии нотариуса, 
а также критерии оценки претендентов на эту должность.
Для страхования риска профессиональной ответственно-

сти нотариусов проект предусматривает создание специа-
лизированного компенсационного фонда Федеральной но-
тариальной палаты.
Также законопроект вводит институт приостановления 

полномочий нотариуса.

«Досудебное обжалование» 
появится к середине ноября

Работы по созданию государственной информационной си-
стемы «Досудебное обжалование» должны быть законче-
ны до 15 ноября 2014 года. Об этом сообщила пресс-служба 
Минкомсвязи России.
На текущий момент ведомство определило исполнителя 

контракта (компанию «НАУ-СЕРВИС») по созданию системы 
досудебного обжалования решений и действий органов вла-
сти, предоставляющих государственные и муниципальные 
услуги. В рамках реализации контракта будут созданы си-
стема и ее портал, разработаны форматы обращений граж-
дан, решены вопросы информационной безопасности.
Напомним, что информационная система разрабатывает-

ся в рамках реализации государственной программы «Ин-
формационное общество (2011–2020)». Она позволит поль-
зователям госуслуг в досудебном порядке обжаловать ре-
зультаты работы органов власти. Пилотное тестирование 
системы будет проведено совместно с МВД России, ФССП 
России и Росреестром.

Минтруд неустанно борется 
с коррупцией

Министерство труда и социальной защиты РФ разработало 
типовой проект положения о работе комиссий по противо-
действию коррупции в субъектах РФ. Проект должен быть 
утвержден Указом Президента РФ.
Согласно документу комиссии должны анализировать ра-

боту региональных органов власти на предмет коррупцион-
ных рисков. Заседания проводятся не реже одного раза в 
квартал. Они могут быть открытыми, закрытыми, расширен-
ными и выездными. Заседание считается правомочным, если 
на нем присутствует не менее двух третей членов комиссии.
Председателем назначается губернатор или его замести-

тель, а в состав комиссии входят чиновники, представители 
региональной общественной палаты, научных и образова-
тельных организаций.
Решения принимаются простым большинством голосов. 

Если мнения разделились поровну, решающим является 
голос председателя. Затем решения направляются заинте-
ресованным органам власти и организациям. 
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«КРЫМСКАЯ»  ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНАЯ  СОБСТВЕННОСТЬ

Вот уже несколько лет в России идет 
острая дискуссия – легализовывать ли 
параллельный (серый) импорт? Парал-
лельным импортом именуется ввоз на 
территорию РФ оригинальной продук-
ции, маркированной товарными знака-
ми правообладателя, иными импортера-
ми, кроме импортера, уполномоченного 
правообладателем знака. Одни отмеча-
ют, что более плодотворна межбрендо-
вая конкуренция, а не состязание между 
поставщиками одного и того же товара, 
другие утверждают, что важна конкурен-
ция между поставщиками, независимо от 
бренда.
В настоящее время в рамках действую-

щего законодательства РФ ввоз и введе-
ние в гражданский оборот товара, мар-
кированного товарным знаком, без по-
лучения разрешения правообладателя 
на территории Российской Федерации не 
допускается, а товар признается контра-
фактным. Законопроектом предусмотре-
ны положения, устанавливающие ранее 

не предусмотренные законодательством 
РФ запреты и ограничения для физиче-
ских и юридических лиц в сфере пред-
принимательской и иной экономической 
деятельности, а именно: наделение пра-
вообладателя в ст. 1487 ГК РФ правом 
запрещать или ограничивать ввоз на тер-
риторию РФ товаров, введенных им или с 
его согласия в оборот за пределами РФ, 

при условии совершения правообладате-
лем или иным лицом с его согласия дей-
ствий по локализации производства вза-
имозаменяемых товаров на территории 
РФ. Необходимость таких изменений обу-
словлена наличием таких проблем, как:

– намеренно (по желанию правооб-
ладателя) ограниченная конкуренция 
между продавцами товара, маркирован-
ного товарным знаком правообладателя, 

и, как следствие, удорожание брендиро-
ванного товара;

– несомненное сужение возможности за-
казчиков как по выбору видов оборудова-
ния и материалов различных производите-
лей, так и по ценовым предложениям.
Оригинальные товары, маркированные 

товарным знаком с разрешения право-
обладателя, которые ввозятся на терри-
торию другой страны не дистрибьютера-
ми, не правообладателем, а иными лица-
ми и без специального согласия на такой 
ввоз от правообладателя, получили на-
звание «параллельный импорт», так как 
ввоз осуществляется не через уполномо-
ченных импортеров и не правообладате-
лем, а по другим, альтернативным, па-
раллельным каналам, о которых право-
обладатель может и не знать.

Нередко принимаемые правооблада-
телями меры существенно препятствуют 
предпринимательской деятельности па-
раллельных импортеров, которая в Рос-
сии востребована потребителями, одна-
ко фактически последние ограничены в 
возможности приобретения такой про-
дукции, а в дальнейшем – в получении 
качественного сервиса (в силу гарантий-
ных ограничений). При этом правовые 

основания для отказа правообладателю 
в защите права в большинстве случаев 
отсутствуют.
Противники параллельного импорта 

утверждают, что риски для конечного по-
требителя серьезно возрастут, ибо под 
прикрытием оригинальной продукции в 
ряде рыночных сегментов осуществляется 
массовый ввоз подделок и фальсификата. 
Исследование также отмечает, что парал-
лельный импорт позволяет по сути парази-
тировать серым поставщикам на усилиях 
официальных дилеров по рекламе товара 
и инфраструктуры его обслуживания.
По сути, внесение данных изменений в 

ГК РФ означает фактическую отмену ис-
ключительной лицензии на использо-
вание товарного знака. При этом стоит 
особо отметить, что подлинные товары, 
произведенные за границей и являющи-
еся предметом параллельного импорта, 
таможенники больше не рассматривают 
как контрафакт, не конфискуют, не изы-
мают из оборота и не налагают админи-
стративные штрафы на импортеров, так 
как согласно КоАП РФ теперь эти товары 
не являются контрафактными.

Изабелла Атласкирова,
исполнительный директор 
регионального отделения

общероссийской общественной 
организации «ОПОРА РОССИИ»,

г. Нальчик

Федеральная антимонопольная служба России представила 
на обсуждение проект федерального закона «О внесении из-
менений в часть четвертую Гражданского кодекса Российской 
Федерации». Данный документ вносит изменения в ст. 1487 ГК 
РФ, которая посвящена исчерпанию исключительных прав на 
товарный знак.

Законопроект

П А РА Л Л Е Л Ь Н Ы Й   И М П О Р Т

Один из самых злободневных вопросов сегод-
ня – правовое положение интеллектуальной 
собственности в Крыму. Мы провели небольшое 
исследование в этом направлении с тем, чтобы 
нынешние и потенциальные правообладатели, 
а также наши коллеги, практикующие юристы 
в области интеллектуальной собственности из 
разных стран, имели возможность понять и оце-
нить соответствующие практические ожидаемые 
результаты интеграции «крымских» объектов 
интеллектуальной собственности в российское 
правовое пространство.

Роспатент принимает в упрощенном порядке заявления о подтверждении 
«крымских» исключительных прав на интеллектуальную собственность, 
которые были первоначально зарегистрированы на Украине


